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Alkulause

Kun nyt timin kyhdelmin kirjoitettuani lasken kynin kadestini, katselen mielessini eparoivisti seka
sen muotoa ettd sen sisdltéd. Muoto, joka on tarkoitettu mahdollisimman kansantajuiseksi, on tirkeissd
kohdissa lyhykdisyytensa kautta siksi keskitetty, ettd se kdy vaikeatajuiseksi. Minun taytyy ndin ollen pyytda
hyvantahtoisesti lukijaa pysdhtymain paikotellen ajattelemaan ja harkitsemaan sanojani, vaikka itse esitystapa
vuoropuhelun muodossa houkuttelee nopeaan lipikulkuun. Toiselta puolen on sisilto, joka rikkautensa ja
monipuolisuutensa vuoksi tiittdisi moneen timmoiseen teokseen, joka kohdassa siksi typistetty ja
katkonainen, ettd lukija, mikili hin tahtoisi perehtyd asioihin, joita tdssi on vain haahmoiteltu, olisi
velvollinen lukemaan kokonaisen pienen kirjaston vapaamuurariutta koskevia teoksia. Loppuun olenkin
halullisen lukijan varalle liittinyt luettelon muutamista timin suuntaisista kirjoista. Mutta tietysti on asioita,
joita ei kukaan voi julkisesta kirjallisuudesta oppia, vaan joihin perehtyminen tapahtuu yksin kiytinnollistd
tietd, s.o. vapaamuurarilooshissa.

Huolimatta kyhdelmini puutteellisuuksista, lasken sen kuitenkin julkisuuteen, koska uskon sen voivan
siind kasitellyn aiheen takia herittda keskustelua erilaisissa kansalaispiireissd. Se on yleis6d varten kitjoitettu,
mutta mielessani ovat erikoisesti pySrineet ne kansalaisryhmat, joita rakastan ajatella hengen heimolaisina ja
joihin luen kaikennimiset vapaamuurarit, sekd miehet ettd naiset, teosofit, antroposofit, ruusuristildiset,
salatieteilijat, mystikot ja sanalla sanoen kaikki totuuden etsijit ja ihmiskunnan ystivit. Ehka suuren yleison
— ja ehka yleensi myoOs vapaamuurarein — kannalta olisi tuntunut ,,puolueettomammalta”, etten sanoisi
,Hteteellisemmiltd”, olla mainitsematta teosofian nimed, vaikka olisikin ollut puhetta teosofisista opeista;
minun silmissini sitd vastoin on aina nayttanyt rehellisemmailtd nimittda asioita oikeilla nimilldan ja vanhaa
vapaamuurariperiaatetta noudattaen ,,antaa kunnia sille kelle kunnia tulee”. Etta taas ollenkaan timmoiseen
kyhdelmaidn olen sekoittanut teosofisia asioita, riippuu suorastaan siitd kasityksestd, mikd minulla on
vapaamuurarililkkeen tyOstd ja tarkoituksesta. Vapaamuurariveljeskunnan henkinen alkuperdi on niet
ymmartadkseni etsittdva taholta, joka vasta teosofisen litkkeen kautta on tullut meidin aikamme yleison
tietoon.

Lukijasta — ja eritoten vapaamuurarilukijasta — voi wvilistd tuntua, niinkuin arvosteluni
vapaamuurariudesta olisi liian ankara ja ampuisin yli maalin. Kuulkoon hin semmoisissa kohdissa sisaisella
korvallaan n6yrin anteeksipyyntoni ja kuulkoon samalla, kuinka anteeksipyyntéoni liittyy harras vakuutus,
ettd arvostelu on rakkaudesta syntyisin. Silld rakastaa, syddmestddn rakastaa tiytyy litkettd, jolle alkuaan on
uskottu niin korkea tehtiva ja jolla yhi on edessain niin suuret kehitysmahdollisuudet.

Rakkaudesta vapaamuurariaatteeseen on myoskin lihtoisin se uudistusohjelma, joka on timin kirjoitukseni
varsinainen ydin ja jonka sentihden lasken kaikkien totuudenetsijiin, hengenheimolaisteni ja veljieni
syddmelle. Lukekoot, harkitkoot, arvostelkoot!

Ja dlk6on esitykseni vajavaisuus estdkoé heitd ndkemista sitd totuutta, joka silmiini niin kirkkaana
kajastaa, ja sitd hyvaa tahtoa, joka tita kirjoittaessani on sydantini eldhyttinyt.

Lopella heinakuulla 1925.

P. E.



VAPAAMUURARIUDEN ELAVA RUUMIS:
1. Omassa piirissa

— Tekisi mieli vahidn vaihtaa ajatuksia ndista vapaamuurariasioista, sanoi erds ystavani minulle jonkun
atkaa sen jilkeen, kun hinet oli vihitty kolmannen asteen veljeksi tuohon vanhaan ja tunnettuun, vaikka
salaperiiseen veljeskuntaan, — mutta missd maarin tuo lienee luvallista? Vapaamuurarivala velvoittaa
vaikenemiseen enkd mind puolestani haluaisi sitd rikkoa. Kuitenkin on vallan paha olla, jos el saa kertoa
havaintojaan ja kuulla, mité toinen niistd ajattelee.

— Vaikenemisvala koskee vapaamuurarin suhdetta syrjdisiin, mutta hénelld on aina oikeus kadntya
vaikeuksissaan veljen puoleen ja kysya hinen neuvoaan.

— Tuo kuulostaa joltain. Saisinko siis puhua suuni puhtaaksi?
— Olkaa hyvi.

— Minulla oli ennakolta sangen korkeat kisitykset vapaamuurariudesta. Kuten tieditte, olen monta
vuotta ollut harras totuudenetsijd, ja kun minulle pari vuotta sitten tarjoutui tilaisuus liittya
vapaamuurariveljeskuntaan, en hetkedkiin epirdinyt. Kaikki mitd heistd olin kuullut, viittasi sithen, ettd
heilld oli hallussaan tietoa ja valtaa, vieldpé tyystin salattua tietoa, jota el umpimahkain jaettu maailmalle.
Mitd suurimmilla odotuksilla ldksin ensi kertaa looshiin, ja mielihyvilld tunnustan, ettd vastaanottotilaisuus
oli erinomaisen vaikuttava; olin sielussani jirkytetty, kun minut vihittiin veljeskunnan jdseneksi.
Kummalliset ja samalla kauniit juhlamenot yhd kohottivat odotustani ja jannitystini. Kun vihdoin sain
pyhisti luvata, etten koskaan kellekddn ilmaise vapaamuurariuden salaisuuksia, nousi odotukseni
aarimmilleen. ,,Mitihdn saankaan tietddr” ajattelin itsekseni. ,,Ehkid ihmeellisid luonnon salaisuuksia.”
Muistin lukeneeni, ettd vapaamuurareita ennen pidettiin kullantekijoind. Nykyajan etevimmat kemian
tutkijat eivdt endd naura vanhoille alkemisteille: he pitavit kullantekoa mahdollisena, vaikka liian kalliina
taitona. ,,Entipi jos vapaamuurareilla onkin hallussaan alkemistein vanha taito! Niin, niin, tieto on valtaa,
ja tiedon vairinkayttd on samalla vallan vaarinkayttod, ja sentdhden tieto on pidettava tarkasti salassa.” Nain
filosofoin ja aateskelin, ja te ymmirritte muitta mutkitta, mikd on ollut seurauksena, vaikka asteissa olen
kohonnutkin.

— Tunnette itsenne kerrassaan pettyneeksi.

— Niin, mutten suinkaan sentihden, ettd olisin halunnut kullantekijiksi. Semmoinen ajatus minua
pikemmin peloitti.  Olin totuudenetsiji ja kaipasin valoa omaan elimidini. Uskoin saavani sitd
vapaamuurariudelta, joka juuri lupasi valoa pimeydessa harhaileville sieluille.

— Javaloa ette saanut?

—  Kysytte, ikddnkuin ette tietdisi.



— Vastaanottokyky on erilainen eri yksil6illa.

— Joutavia.  Tiedatte vallan hyvin, mitkdi ovat nuo vapaamuurarisalaisuudet, jotka monien
juhlallisuuksien ja valojen perdstd ilmoitetaan uusille jdsenillee muutamat sanat ja kiddenliikkeet,
wtunnusmerkit”, joiden avulla vapaamuurariveli tunnetaan kaikkialla maailmassa ja joiden nojalla looshien
ovet kaikkialla avautuvat.

— No, eiké tuo mielestanne riitd ensimaiseksi uskotuksi salaisuudeksi?

— Epiilemitti jarjestén kannalta, joka tahtoo pysyd salassa. Mutta mitd yhteyttd silli on totuuden
etsimisen kanssa? Mitd minua hyodyttdd jasenyys salaisessa veljeskunnassa, jonka jisenet ovat yhti
tietamattomia kuin mina itse?

—  Oletteko varma siitd, etta kaikki ovat yhta tietimattomia?

— En ole nihnyt merkkidkdan mistdan tiedosta. Olen nyt kolmatta vuotta kiynyt looshikokouksissa,
ottanut osaa n.s. opintoloosheithin ja kuunnellut useampia esitelmid, mutta en ole tullut hullua
hurskaammaksi. Kaikki salaisuudet, mitkd olen saanut tietad, rajoittuvat kadenliikkeisiin, askeliin ja sen
semmoisiin. Totuuden ymmairtdmystid en ole askeltakaan lihestynyt.

— Teididn kokemuksenne on siis jokseenkin sama kuin Casanovan.

— Casanovan?  Tarkoitatteko tuota 17:nnen vuosisadan kuuluisaa seikkailijaa ja suurta
naistensankaria? Oliko hin vapaamuurari?

— Casanova ei ollut ainoastaan seikkailija ja Don Juan, hin oli aikansa alykkdimpid miehid, nerokas
havaintojen tekijd, lennokas kirjailija. Hanen laajat muistiinpanonsa, jotka hin kirjoitti ranskan kielelld ja
joiden kirjallista arvoa ei ole kielletty, joskin niitd on pidetty moraalisesti sopimattomana lukemisena, antavat
itse asiassa tarkan, kiintoisan ja historiallisesti luotettavan kuvan silloisen ajan oloista ja elimastd. No niin,
Casanova oli m. m. vapaamuurari, ja tieditteko, minka arvostelun hin antoi aikansa vapaamuurariudesta?
Ystivani naytti uteliaan jannittyneeltd, ja mina jatkoin:

— Casanova oli aina ihmetellyt, miksi vapaamuurarit pitivit tietonsa niin visusti salassa. Mutta
tultuaan itse vapaamuurariksi hin ei endd ihmetellyt. Hin ymmirsi, ettd vaikeneminen oli ainoa
mahdollinen menettelytapa.

— Ahaa, koska ei ollut mitdan salattavaal huudahti ystavani naurahtaen. — Casanova oli leikkisd mies.

— Niin, intelligentti ihminen salaa hipednsa, kun han huomaa joutuneensa nenasti vedetyksi. Bonne
mine a manvais jen, sanoo ranskalainen.
Mutta ystavini kavi pian taas totiseksi.

— Olkoon Casanova kuinka alykds ja vitsikds tahansa, hin sanoi, — pintapuolisen ja turhamaisen ajan
lapsi hin joka tapauksessa oli. Nykyajan thminen ei tuommoisessa kohdassa vaikenisi. Jos han huomaisi
itsensd petetyksi, hin huutaisi katoilta ja kadun kulmilta varoituksensa maailmalle. Han ei vilittdisi omasta
kunniastaan niin paljon, ettd toisten paras kavisi hinen silmissidn mitdttomaksi, — pdinvastoin hin katsoisi
juuri kunniansa vaativan, ettd hipeillinen valhe paljastettaisiin.



— Siind olette oikeassa, ja siveellinen nirkistyksenne on varsin kiitettdvd. Ehka itse aiottekin tulla
tuoksi paljastajaksi, joka ndyttad, mikd mititon humbuugi vapaamuurarius on?

— Varmasti, jos vield jonkun aikaa odotettuani ja tutkittuani huomaan, etta nykyinen katsantokantani
yha lyjittuu.

— Varovaisuus on aina kiitettiva, mutta onko se aina paikallaan? Miksi yha odotatte? Eiko olisi paras
vedota yleisén arvosteluun nyt jo?

— Hm. Tahdotteko yllyttdd minua? Oletteko siis itse samalla kannalla kuin mina ja esim. Casanova?

— Sitd en viitd enkd liioin tahdo teitd mihinkédn yllyttdd. Tekisi vain mieleni tietdd, mika teitd estdd ja
pidittad. Eihdn valan pettiminen ole suurikaan rikos, kun on yleishyvi vaa'allal

— No, onhan rikos aina rikos, mutta, kuten sanotte, yhteishyvi saattaa painaa enemman vaa'assa.
—  Miki siis saa teidit eparéimain?

— Suoraan sanoen se, etten vield ole tiysin varma asiasta. Olen vapaamuurarina vield nuori, ja onhan
mahdollista, ettd myohemmin saan tietdd jotakin.

— Nyt puhuu viisaus suunne kautta. Kaikki osaamme hypitd veneeseen, mutta mairinpaihin
soutaminen kysyy karsivallisyyttd, kestavyyttd ja voimainponnistusta. Samoinkuin te, ajattelevat useimmat
vapaamuurarit alussa. Kuta kithkeimmin he ovat valoa odottaneet, sitd kipeimmin he ensin pettyvat.
Olkoon timai tieto lohdutuksenannel!

— Sitdpd juuri olen ihmetellyt, ettei kukaan vapaamuurari ole mitidn puhunut, silli onhan niitd
vanhojakin vapaamuurareita. Olen kysynyt itseltini himmastyneeni, olenko yksin totuuden nihnyt, — kun
kaikki muut nayttavit rauhallisilta ja tyytyvaisiltd. Salaisesti minua nyt ilahduttaa kuulla, etti monet veljistd
ovat lipikdyneet saman pettymyksen, silld tima herittdd minussa toivon uudestaan eloon: ehka sittenkin on
jotain tietoa ja viisautta kitkettynd vapaamuurariudessa.

— Voisin vastata teille yhdelld sanalla: varmasti, mutta koska huomaan teidin vilpittomasti etsivin ja
kaipaavan totuutta, jatkan mielelldni keskustelua kanssanne, jos nim. teita huvittaa

—  Olen sanomattomasti kiitollinen, silld nyt tunnen todella seisovani edessinne kuin kysymysmerkki.
— Ryhtykddmme siis valaisemaan muutamia kohtia, jotka teistd tuntuvat epaselviltd. Sanoitte dsken
hyvinkin kisittavinne tunnusmerkkien ja -lauseiden salaamisen tirkeyden, jos vapaamuurari-veljeskunnalla

olisi kitkossddn jokin huomattava luonnontieteellinen, esim. kullanteon, salaisuus. Ehkeivit sananne
kuuluneet aivan tilld tavalla —

— Se oli joka tapauksessa ajatukseni, keskeytti ystivini. — Pairlyjd ei heitetd sikojen eteen, ja
kullanteon salaisuus olisi todellinen pairly, joka itsekkdiden ja pahojen ihmisten kasissdé muuttuisi
kiroukseksi sekd heille itselleen ettd toisille. Tdmi on pidivinselva asia.

— Enti jos nyt jarjestolld olisi hallussaan tuo salaisuus?

—  Kuinka?



— Niin, alkdd katsoko minuun niin himmistyneend. Miksikd kisittdisimme asioita kirjaimellisesti?
Miksikd viélttamattd lyijy tai joku muu jaloton metalli olisi muutettava kullaksi? Miksi emme tyytyisi sithen
kultaan, joka on tarjona maailmassa? Ei kullasta ole puutetta. ILuonto tarjoo sitd runsain kasin
otettavaksemme. Taito ei ole sen tekemisessa, vaan sen kokoomisessa ja kdyttimisessd. Ja jos osaisimme
kultaa oikein kayttad, s.o. hyviin ja ihmisten veljeyttd edistdviin tarkoituksiin, jaa vaikeudeksi vain sen
kerdaminen.  Onhan henkevid seuroja maailmassa, onhan yksiléitd, joiden tyé on ihmiskunnalle
siunaukseksi, vaikka timi siunaus rajoittuu pieneksi ja vahipitoiseksi — liilan pienceksi, voimme sanoa, —
sentihden ettd nuo seurat ja yksilot eivit tunne ,.kullanteon salaisuutta”.

— Te valaisette kysymysti odottamattomalla tavalla. En ole tullut ajatellecksi titd puolta asiassa.
Tarkoitatte siis, ettd vapaamuurari-veljeskunnalla on hallussaan ,.kullanteon” eli paremmin sanoen ,kullan
keradmisen taito”?

— Niin, ettek6 ole kuullut puhuttavan siitd, etti vapaamuurarijirjestdé on maailman rikkaimpia
jarjestoja? Olette tietenkin. Jos jérjest siis on rikas, on se kyennyt taidolla kerddmain ja kokoomaan osan
maailman kultaa yhteen paikkaan. Taitoa sithen on tarvittu, silld itsekkddt ihmiset eivit hevilldi luovu
kullastaan. Mikili he vapaachtoisesti luopuvat, sikili heidin omat itsekkadt halunsa jo ovat jalostuneet
veljellisiksi hyveiksi. Heissd on niin sanoaksemme tapahtunut sisdinen alkemistinen muunnos. Eiko tdma
todista, ettd jirjestd on kyennyt kasvattamaan jaseniddn hiukan paremmiksi ihmisiksi? Jarjestolld on titen
hallussaan kullanteon vilillinen, alkemistinen salaisuus, joskaan ei silld olisi sen viliton, kemiallinen taito.
Tunnen vain yhden toisen liikkeen eli yhtyman, joka yhtd suurella taidolla tekee kultaa: kirkon. Kirkko on
my0s rikas — katolisissa maissa vield rikkaampi kuin protestanttisissa — ja sen rikkaus perustuu kykyyn keréta
thmisiltd, s.o. saada heitd vapaachtoisesti antamaan kultaansa. FEikéd kirkko liioin sithen kykenisi, ellei se
osaisi herittdd ja kasvattaa kannattajissaan epditsekkadmpid, s.o. korkeampia inhimillisia tunteita ja
mielenlitkutuksia.

— Lienette oikeassa, mutta kirkko ei ainakaan minussa heriti jaloimpia tunteitani. Se on mielestini
atkansa elinyt humbuugilaitos, joka ei kykene vastaamaan eldimin suuriin kysymyksiin, vaikka se
suurisuisena ja ylen viisaan nakéisend istuu Mooseksen tuolilla. Kirkko on todella kuin rahapaja, eikd se
tyydy ,,alkemistisiin” keinoihin kultaa keritessaan; vikivaltaan se turvautuu, ,lakiin” ja ,,oikeuteen”. En voi
olla tuntematta vihaa kirkkoa kohtaan, joka laillisen veron nimelld riistad varattomalta hinen viimeisen
omaisuutensa; mieleni miltei tekee toistaa Voltaire'n sanat: musertakaa tuo hivyton!

— Rakas veljeni, teidin avomielinen rehellisyytenne on kiitosta ansaitseva, mutta se on samalla
lyhytnikoinen ja sopimaton vapaamuurarille.  Eiké vapaamuurati ole totuuden etsija?  Ettek itse nimitd
itseinne ennen kaikkea totuudenetsijaksi? Ja eiké totuudenetsijan tule silmit auki puolueettomasti nihda
hyva kaikkialla missé sitd on? Vaarin olisi umpimihkadn tuomita kirkkoa. Kirkolla on ollut suuri tehtiva
keskiajalla ja meiddn paiviimme saakka, ja silld lienee tehtivinsi yhéd vield. Uskonpuhdistus olisi vain
tarpeen. MyoOnnittehdn itse, ettd jos kirkko omaksuisi Jeesuksen elimanymmarryksen, jos sen palvelijat
muuttuisivat todellisiksi Kristuksen seuraajiksi, silloin kirkolla olisi korkea ja jalo tehtidva kuinka sivistyneessi
ympiristossd tahansa. Emme my6s koskaan saa unohtaa, ettdi on olemassa kirkonmiehid, jotka naitd
vaatimuksia tayttdvit.

— Saattaa olla, ja mind tunnustan, etté kiivauteni on liian personallista laatua. Mutta kun ajattelen, ettd
minullakin oli vanha naimaton titi, joka katsoi kunniansa vaativan, ettd testamenttasi pienen omaisuutensa
pakanalahetykselle —

Katsahdin hymyillen ystivini ilmekkiihin kasvoihin ja sanoin:

— Miksi ajatella, ettd titinne teki sen kunnianhimosta? FEtsikdd mieluummin jalompia motiiveja.
Ehki hin, sukulaisenne, uskoi sithen raamatunsanaan, ettd evankeliumia on saarnattava pakanoille. Mutta
olemme poikenneet asiasta. Totesimme, ettd vapaamuurarijirjeston hallussa — kuten kirkonkin — on



kullanteon salaisuus, ainakin vertauskuvallisesti kisitettynd. Uskon teidin myds tietivin, milld tavalla
vapaamuurarit kayttivit varojaan?

— Olen ainakin kuullut siitd paljasta hyvai. Heilld on orpokoteja ja kasvatuslaitoksia joka maassa, he
turvaavat leskid ja vanhuksia, he auttavat omia veljidgan hidassid, — sanotaanhan, etti vapaamuurari ei
koskaan voi kirsia taloudellista vararikkoa, silld viime hetkelld hanta aina salaperaisesti autetaan.

— Huhuissa saattaa olla perii, ja varma tosiasia on, ettd jirjeston yllipitimid laupeudenlaitoksia on
yltympari maailmaa.  Ja se, ettd jirjestd on salainen, tekee kaiken niin personattomaksi, niin
puolueettomaksi, niin jumalalliseksi. Vasen kisi ei tiedd, mitd oikea tekee. Yksityiset vapaamuurarit jaavit
tuntemattomina taydellisesti varjoon. Kenellekdin ei koidu mitidn personallista kunniaa.

— Tuo on suuremmoinen seikka, ja tilti kannalta ymmarrin hyvin vapaamuurarijirjeston seka
arvokkuuden ettd tirkeyden. Mutta eihdn vapaamuurarijirjestd ole veljeysseura ainoastaan tdssi, niin
sanoaksemme aineellisessa merkityksessa? Eihdn sen tarkoitus ole vain taloudellista laatua? Tarkoitan:
eithdn se vain tahdo kasvattaa jasenidan anteliaiksi ja hyvintekeviisiksi ihmisiksi?

— Ei kylldkddn, vaikka yksin siindkin olisi jalo tehtidval Auttaa toista hadassid katsomatta hinen
rotuunsa, uskontunnustukseensa, yhteiskunnalliseen asemaansa, poliittiseen viriinsa tai sukupuoleensa, on
sinadn veljellinen teko, joka puhuu kaunista kieltd ihmisyyden puolesta. Mutta kuten sanoitte, tima on vain
tosi vapaamuurariuden ulkonaisinta kuorta. Se on kylld siirtymisté itsekkyyden pimeydesti sithen valoisaan
elimanymmairrykseen, joka kisittdd kaikki ihmiset veljiksi, mutta se ei liheskddn tyhjennd sitd totuuden
tietoa, mika on tosi vapaamuurariuteen kitkettynd. Se on vain ensimdinen totuus etsijin tielld.

— Nyt lausuitte sanan! Te uskotte siis, ettd vapaamuurarijirjestolld on totuuden tieto hallussaan?

— Olenhan jo ennen vastannut tihdn kysymykseen myontivasti. Kysymys ei ole siitd, onko tietoa
olemassa, vaan siitd, kuinka tieto on saavutettavissa.  Keskustelumme alussa puhuitte suuresta
pettymyksestinne.  Sanoitte surkeasti pettyneenne huomatessanne niin lapsellisiksi ja mitittomiksi ne

,,salaisuudet”; mitki teille ilmoitettiin.

— Aivan niin, vaikka nyttemmin ymmarrin niiden siveellisen tarkoituksen suojella jirjestéd ja sen
jasenid sekd itseltddn ettd sivullisilta.

— Olkoon, mutta etteké ole pannut merkille mitddn muuta kuin nuo oppimanne kidenliikkeet ja
askeleet?

— Olen tietenkin. Kokouksissahan on monenlaisia seremonioja. On kokonainen ohjelma outoja
puheita ja menoja.

— Mita niista ajattelette?

— Ne olivat heti mielestini kummallisia, mutta mukaansa tempaavia ja kauniitakin. Kylld sentdin
usein olen ajatellut, ettd ne ovat lapsellisia, hullunkurisia ja tarpeettomia. Koko juttu on kuin teatteria, kuin
leikkid, johon aikaihmiset alistuvat. Voisthan kokouksia pitaa ilman noita temppuja.

—  Oletteko ollut lisnd kokouksessa, jossa uusi tulokas on vihitty jaseneksi?

—  Olen kylli muutamia kertoja.



—  Ovatko semmoisenkin kokouksen juhlallisuudet olleet mielestinne tuulesta temmatut?

— Nyt kun asiasta mainitsette, muistan todella ajatelleeni, etté sellainen hetki on kauttaaltaan kaunis ja
juhlamenotkin paikallaan.

— Jasanoittehan omasta vastaanotostannekin, ettd se oli vakava ja vaikuttavar

— Niin, epiilemittd. On todella tehtiva ero vihkimystilaisuuksien ja tavallisten kokousten valilla.
Edellisissd tuntuvat monimutkaisetkin seremoniat olevan paikallaan. Arvosteluni koskeekin vain tavallisia
looshikokouksia. Niissd seremoniat tuntuvat turhilta.

— Sanokaapa: miksi?

— No, sentdhden, ettd kokouksen varsinainen ohjelma on jokin esitelmd tai ajatusten vaihto
mairitysti aiheesta ja muotomenot vain kuluttavat kallista aikaa turhaan.

— Niink6é? Olette tietysti ollut mukana semmoisissakin kokouksissa, missi ei mitddn liikoja
»juhlamenoja” ole kiytinnéssd, vaan joissa heti hyokidtadn 7z medias res ja koko aika pysytddn ,,asioissa”

kiinni? En tarkoita vapaamuurariloosheja, vaan tavallisia uskonnollisia, poliittisia tai muunlaisia eti seurojen
kokouksia?

— Tottakai, monasti, monasti.

— No, eiké ole mitddn eroa olemassa — lukuunottamatta seremonioja — vapaamuurarilooshien ja
tavallisten kokousten valilla?

— On tetysti se, ettd tavallisissa kokouksissa tuntee itsensa vapaaksi, jota vastoin looshi aivankuin
vangitsee.

—  Selittikaa tarkemmin.

—  On vaikea kuvata. Minun on yleensa helppo tuoda ilmi ajatukseni kokouksissa, ja ajatuksia tuntuu
my0s riittdivin, mutta vaikka looshissa voisinkin kiyttid puhevuoroa, en ole vield kertaakaan tuntenut halua
sanoa mitddn. Ajatuksia ei nouse padhini, pysyn mieluummin kuuntelijana, ja vaikka ajatuksia olisikin,

tuntuvat ne joutavilta.

— Teiddn kuvauksenne on itse asiassa mainio. Ja te olette tuosta — sanoisinko saamattomuudestanne
— syyttanyt seremonioja?

— Niin, seremoniat vangitsevat sielun!

— Entid jos asialla olisi toinen puoli? Jospa seremoniat, kuten sanotte, vangitsevat — mutta
vangitsevat vain osan sielua, eikd paraimpaa osaal

— En ymmirri teitd.

— Tutkitaanpa asiaa. Saanko kuulla mielipiteenne tavallisista uskonnollisista hartaushetkista?



— Olen ehki jddvi arvostelemaan, kun en itse ole uskovainen, mutta minusta ne ainakin ovat kuivia,
pitkdveteisia, ikdvid. Ainoastaan etevd puhuja voi saada nithin henkevyytti ja sisaltéd. Mutta uskovaiset itse
pitanevat kokouksiaan suuresti ylosrakentavina.

— Epiilemittid. Vaan mitd sanotte esim. poliittisista kokouksista?

— Ne eivit ainakaan ole ikavid. Pikemmin tuppaa liiaksi innostumaan valistd. Voi syntyé vilkastakin
sanakiistaa.

— Mista kiistat aitheutuvat?

— Mielipiteitten eroavaisuuksista tietenkin. Ihmisilli on monenlaisia ndkokantoja, ja kun kellddn ei
ole tosi tietoa siitd, miten valtiollisia ja yhteiskunnallisia pulmia on ratkaistava, niin syntyy ajatusten vaihtoa ja
sanasotaa.

— Mutta mistd atheutuu innostus ja, kuten sanoitte, liika innostus?
— Samasta syysti: tiedon puutteesta. Jokainen pitid omaa kantaansa etevimpini ja puolustaa siti.
— Vallitseeko tuommoisessa kokouksessa jarjen selvyys ja maltillisuus?

— Hm. Sitdi en mene viittimain. Minusta ainakin on tuntunut, ettd vastustajani kadottavat
tasapainonsa ja poikkeavat logiikan ja oikeuden selviltd poluilta. Mutta voinhan ymmirtdd, ettd toiset
ajattelevat samalla tavalla minusta. Ehka siis pikemmin tosi jitjen ja tiedon puute vallitsee tuommoisissa
kokouksissa.

— Tepi sen sanoitte. Tunteiden kiihko sielld on vallalla. Poliittinen kokous on kuin aaltoileva meri,
jonka laineita tunteiden tuulispdit heittelevit. Onhan tunteissa ajatusta ja jirked mukana, mutta kun tunne
on pohjana ja taustana, on ajatus vain omiansa liséidméan tunteiden voimaa. Thmiset eivit tistd ole tietoisia.
He uskovat toimivansa jarjellisten periaatteiden mukaan.

— Kun nyt ajattelen tuommoista kokousta, tiytyy minun myontia, ettd olette oikeassa. Se poliitikko
on jo suuri valtiomies, joka myrskyssé seisoo rauhallisena kuin kallio. Hin on toisia tietoisempi, hin nikee
kauemmas.

— Niinpa niin. Verratkaa nyt toiselta puolen uskonnollisia hartaushetkia, toiselta puolen valtiollisia
kokouksia vapaamuurariloosheihin, etteké huomaa eroa?

— Huomaanpa tietenkin eron.

— Mutta etteké huomaa eron olevan looshille eduksi? Sanokaapa minulle: onko looshikokous
koskaan tuntunut teista ikaviltd, nukuttavalta, pitkaveteiseltar?

— Kaikkea muuta. Kuka siind ehtii nukkumaan, kun on pidettiva auki silmit, korvat, jotta kulloinkin
muistaisi suorittaa omat temppunsa. Enhan sitd ole viittdnytkain. Olen vain sanonut, ettd juhlamenopuoli
ohjelmasta vie aikaa hukkaan lapsellisine temppuilemisineen.

— Myonnatte siis, ettd looshi eroaa uskonnollisesta hartaushetkesta siing, etti se ei kiy pitkaveteiseksi,
ja ettd timi eloisuuden ja vilkkauden voitto on luettava ,,temppuilemisten’ ansioksi?



— Totta kylla.

— Mutta tarkoitatteko, ettd noiden seremoniojen jilkeen teiddn on vaikeampi hartaudella seurata
esim. hyvii esitelmdar

— En ollenkaan. Piinvastoin esitelmad tuntuu oikein virkistaviltd muotomenojen jalkeen.
— Eitte siis tiltd kannalta katsoen tuomitse seremonioja?

— En tietenkdin, mutta —

— Mutta ne kuluttavat yhtakaikki aikaa tyhjaan?

— Niin on minusta nayttinyt. Mutta teiddn kysymyksenne ja johtopditoksenne kietovat minua niin,
ettd alan tuntea itseni epavarmaksi, ikddnkuin pahaa aavistaen.

— Te hymyilette, ja se leikkaa kirjen sanoiltanne. Ette pahaa aavista, vaan aavistatte, ettd totuus teille
vahitellen kirkastuu.  Sanokaapa minulle nyt, missd vapaamuurarilooshi edukseen eroaa poliittisesta
kokouksesta?

— Timi on vaikeampi sanoa, silli sympatiani ovat aina olleet poliittisen kokouksen menon puolella.
Mutta ajatellessani asiaa dskeisen keskustelumme nojalla, vastaisin kysymykseenne: ehka siing, ettd kithkoisat
tunteet eivit ndyttele osaansa. On tosiaankin kuin looshissa kaikki olisi vaimennettua, hillittya, — ei tee mieli
puhua, ellei todella ole sanottavaa. Hm, sanoisinko, ettd looshissa jirki vallitsee suuremmassa mairissa?

— Epiilemitta jirki on vallalla ja personalliset tunteet ovat unohtuneet. Looshissa ihminen ei ole
personallisesti mahtava olento, vaan osa kokonaisuudesta, veli veljien joukossa. Mistd timi johtuu?

— Se on kai jotain vapaamuurariudelle ominaista. ILooshikokouksen tunnelma on aina vakava ja
juhlallinen.

—  Mista syystar

— Niin, misté syystd? Sitdpd en ole tullut ajatelleeksi. Mutta onhan koko vapaamuurarius salaperiistd
ja juhlallista —

— Minkatihden juhlallista?
Nyt ystavini katsahti minuun aran kysyvisti.

— Sitdko tarkoitatte, hin sanoi, — ettd juuri seremoniat saavat aikaan tuon juhlallisen tunnelman?

— Mikd muu? Ja olisiko siind mitddn pahaa? Vetoan omaan kokemukseenne. Vapaamuurarin
velvollisuus on sadannollisesti kdyda looshissa. Han el saa jaadd kokouksesta pois pyytimittd noyrimmasti
anteeksi ja esittimatti laillista syytd. Tama on ensimdinen juhlallinen kohta. Toinen on, ettei hin voi astua
looshiin, ellei ovenvartija padsta hanti kynnyksen yli. Kolmas on, etti looshi pyhitetidn erinaisilla
seremonioilla kokouksenpitoa varten. Neljas on ettd jokaisen lisndolijan tulee todistaa olevansa
veljeskunnan jisen j.n.e. jn.e. Kaikki seremoniat ovat omiansa lisadmain juhlallisuuden ja vakavuuden
tunnetta. Te myonnatte, ettd tunnelma looshissa on vakava, mutta ette ole ennen ajatellut, mistd se johtuu.
Seremoniat ovat mielestinne olleet lapsellisia, kun niitd sindén olette ajatellut, mutta ajatelkaa niitd tirkedna



osana looshikokouksen ohjelmasta, itse vakavan ja juhlallisen tunnelman aikaansaajina, — ovatko ne silloin
vield mielestdnne turhia ja lapsellisia?

— Tissd valossa ja taltd kannalta eivit tosiaankaan, sen nyt thmeekseni huomaan.

— Sanoitte dsken, ettd puhetta kuuntelee erikoisen virkealld mielelld seremoniojen jilkeen, mutta ehka
nyt liséisitte, ettd tuo mielen hartaus ja virkeys on suoranainen tulos juhlamenoista?

— Miksi ei? Niin, totta tosiaankin.

— Myonsitte my6s dsken, ettd keskustelu looshissa on hillittyd ja kohteliasta, ettd puhujat todella
tavoittelevat jirkevad ratkaisua kysymyksille, unohtaen omat pikku personallisuutensa.  Etteké nyt
myontaisi, ettd timakin johtuu seremoniojen aikaansaamasta vakavasta tunnelmasta?

— Niin, kun kaikki ympirinsd kidy, taitaa noilla juhlamenoilla olla suuri merkityksensd, tirked
tehtdvinsa.

— Luuletteko, etti ne muuten olisivat siilyneet kautta aikojen? Eivithdn jirkevit ja nerokkaat
ihmiset, sivistyneet ja kunnioitettavat yhteiskunnan jisenet niiti muuten olisi pyhind pitineet? Onhan
totuutta etsiva ihmisajatus siksi kapinallinen kapine, ettd se olisi vapaamuurariudenkin kahleet katkonut, jos
se olisi ne hengen vapautta sitoviksi kahleiksi dlynnyt. Ettei niin ole tapahtunut, todistaa, ettd seremoniojen
lumousvoima on havaittu tirkedksi ja hyédylliseksi kasvatusvalineeksi.

— Kas, kas, kuinka silmit aukenevat. Mutta sittenkin ihmettelen, ettd niin monimutkaisia
juhlamenoja on keksitty vain sitd varten, ettd looshikokoukset tulisivat juhlallisiksi. My6nnin timankin
nikokohdan tirkeyden, varsinkin jos juhlallisesti valmistuneessa mielentilassa ollen sitten saisimme kuulla
viisaita ja opettavia puheita, mutta jollei vapaamuurariudella ole totuuden tietoa annettavana hartaille veljille,
niin miksika asettaa ja valmistaa heitd juhlalliseen mielentilaan?

— Oikea huomautus. Mutta katsotaanpa, voisiko noilla seremonioilla sindin olla laajempi merkitys,
voisiko niiden vaikutus ulottua looshioven ulkopuolellekin vaikkemme toistaiseksi kiinnittéisikdan huomiota
kysymykseen ,,totuuden tiedosta”, joka aina pyo6rii mielessinne. Tétd en suinkaan moiti — pdinvastoin, —
mutta etenemisemme on tapahtuva askel askeleelta.

II.
VAPAAMUURARIUDEN ELAVA RUUMIS:
2. Ulospiin
— Sanokaa nyt minulle, jatkoin puhettani ystivilleni, — oletteko koskaan vapaamuurariuden

yhteydessa kuullut puhuttavan ,,kadonneesta sanasta”?
Ystivini vastasi hetken mietittyaan:

— Olen siitd lukenut.  Eiké se ole sana, joka vasta korkeammissa asteissa ilmoitetaan
vapaamuurareille? Jokin taikasana: abrakadabra tai jotain semmoistar?



— Tehin olette kerrassaan oppinut mies! Minun tiytyy onnitella teitd. Nyt en ollenkaan ihmettele
siti pessimististd kasitystd, mikd teilli on ollut vapaamuurariudesta. Jos alempien asteiden salaisuudet
rajoittuvat merkkeihin ja litkkeisiin ja ylempien johonkuhun ,taikasanaan” semmoiseen kuin mainitsemanne
,,abrakadabra™; silloin nuo ,,salaisuudet” eivit todellakaan ole salaamisen arvoiset. Mutta suokaa minun
rauhoittaa mieltinne. Vapaamuurariuden ,.kadonnut sana” on juuri se totuuden tieto, jota etsitte ja jota ei
vield alemmissa asteissa paljasteta.

— Niink6? Ylemmissd asteissa vapaamuurari siis saavuttaa kaipaamansa tiedon? Miksi ei ennemmin,
kun hinen totuudenkaipuunsa on vilpitén?

— Taytyyhan olla valmistus- ja koetusaika. Ei totuudenetsijakddn tunne omia salaisia vaikuttimiaan,
ennenkuin hinet on pantu koetukselle.

— Tuohan on joka tapauksessa toivorikasta. Onko asia siis todella niin, ettd korkeammanasteiset
vapaamuurarit Zefdvat ja voivat tita tietoaan nuoremmille veljilleen ilmoittaa?

— Niin ainakin pitaisi olla.
— Mitd tarkoitatte?

— Tarkoitan, ettd vapaamuuraritkin ovat tavallisia thmisid ja ettd korkeammanasteisetkin veljet voivat
olla samanlaisia kuin muut.

— Kuinka timi on ymmarettavissa? Jaetaanko korkeammat asteet kauppatavarana ilman eroitusta?

— Jollei aivan niinkéan, silld kylli korkeampiasteiset vapaamuurarit aina tavalla tai toisella ovat
ansiokkaita miehid, — niin ei ainakaan suuremman tai vihemman salaisen tiedon perusteella.

—  Mutta miksika?

— Siitd yksinkertaisesta syystd, ettd vapaamuurariuden kadonnut sana todella on kadonnut
vapaamuurariudesta. Vapaamuurarius ei jarjestona endé feda.

—  Ovatko vapaamuurarit tietoisia tistd surkeasta asiain tilasta?

— Fivit laheskain kaikki. Useimmat eivit ole tulleet ajatelleeksikaan koko asiaa. Ja yleensi ollaan sitd
mieltd, ettei vapaamuurariudella ole ollutkaan mitidn salaista tietoa. Vapaamuurarijirjestéd pidetdin
jonkinlaisena moraalisena oppilaitoksena.

— Mutta niin ollen minunkin ankara arvosteluni vapaamuurariudesta on paikallaan?

— Ehkei sentddn. Tulemme kylld vield koskettelemaan tiedonkin kysymystd keskustelussamme. Sen
verran voin jo huomauttaa, ettd totuuden tieto on valoa, niinkuin vapaamuurariudessa heti alussa
sanotaankin, — ja mikd on valon vaatimus meihin ihmisiin nihden? Koska valo toisin sanoen on meille
valoa?

— Silloin kun sen naemme.

— Aivan niin eli paremmin sanoen: kun kaikki se, mikd ennen oli pimeitd ja nikymitontd, valon
tullen astuu nakyviksi. Jos toinen kertoo meille valosta, emme vield itse nde. Nihdaksemme tiytyy meidin



vilttdmittd avata omat silmdmme. Samoin on tiedon eli viisauden laita. Sitd ei voi lukemalla saavuttaa eikd
kuulemalla, ei ulkonaisilla tempuilla eikd vihkimyksilld. Tiedon valo saavutetaan ainoastaan silld tavalla, ettd
sielun sisdinen silma aukenee jumalalliselle viisaudelle. Tieto on elimai, ja vasta kun tiedon elimi meissi
herid, me tiedimme. Tieto on siis yksilollinen asia, koska se on eliva. Mikéddn jirjestd el siilyta eikéd katke
elavai tietoa arkuissaan. Jarjesto voi ainoastaan nayttdaa, mista tie kulkee valoa kohti, mutta yksilon omista
ponnistuksista riippuu, kulkeeko hin tielld ja saavuttaako hian valon. Vapaamuurarien joukossa voi olla ja

— Luulen ymmartavini, ja minun tiytyy sanoa, ettd teilli on merkillinen kyky ottaa ja antaa. Toisella
kidelld revitte, toisella rakennatte. Viette minulta kaiken uskon ja samassa silminripayksessd herititte
minussa toivoa. Se minun kuitenkin tiytyy tunnustaa, ettd mielenkiintoni vapaamuurariuteen el sanoistanne
vihene, vaan padinvastoin kithtyy. Te ikdiankuin pesette minut puhtaaksi kaikenlaisista harhoista, mutta
samalla avaatte silmieni eteen uusia nikoaloja, jotka ovat entisid lumoavampia.

— Voimme siis jattdd rauhaan kysymyksen tiedosta, ja useimpien vapaamuurarien kanssa olettaa, ettd
vapaamuurariudessa el ole kysymystikddn mistddn erikoisesta salaisesta tiedosta.  Voimme palata
kysymykseen seremonioista ja tutkia, eiké niilldi ole muuta tarkoitusta kuin looshikokouksien juhlallisiksi
saattaminen, niin tirked kuin tdméd puoli asiasta onkin.  Silli jos seremonioilla olisi vain tima
viimeksimainittu tarkoitus, saisimme hyvilld syylld sanoa, ettd vapaamuurarijirjesto palvelee itseddn eika
thmiskuntaa. Mutta mitd hy6tya olisi jarjestostd, joka vain palvelisi itseddnr? Siinadhan kaikki kulkisi kehdssa
— in cirenlo vitioso. Ja kuinka ajattelevat, dlykkait ja kunnon kansalaiset viitsisivat olla jasenind jarjestOssa, joka
palvelisi vain itseddn? Menettadhan kirkkokin merkityksensi, jos se on olemassa itseddn varten eikd vilitd
ihmiskunnan tarpeista. Ehki joidenkuiden jesuiittain unelma kiy sithen suuntaan, todelliset kirkonmichet
ovat aina ymmirtineet, ettd kirkko on ithmisid varten, eivitkd thmiset kirkkoa varten. Mutta tehin ette
rakasta kirkkoa. Vertauskuvani olikin vain tarkoitettu asiaa valaisemaan. Jos siis vapaamuurarijirjesto olisi
olemassa itseddn varten, olisi se samalla julistanut oman kuolemantuomionsa. Se seikka, ettd se on elinyt
kautta aikojen, osoittaa sindén, etti jirjestolld on tehtivinsd ihmiskunnassa, ettd se on hyodyksi kansoille ja
yksiloille. Sanokaa nyt minulle, eivitké vapaamuurarimenot opeta mitddn? Ehkd nykyajan n.s. sivistynyt ei
huomaa titd heti, mutta kuvitelkaa, ettd vapaamuurarina olisi nykyaikaisen kulttuurin ulkopuolella elinyt
salon asukas: eik6 hin mitdin erikoista oppisi juuri muotomenoistar?

— Oh, oppisipa tietenkin. Oppisi tasmallisyyttd, ryhdikkyyttd, jarjestystd, oppisi kunnioittamaan
korkeampiaan ja osoittamaan heille kunnioitustaan ja oppisi antamaan arvoa itselleen. Kylld timin olen
huomannut. Tiéssd suhteessa muotomenollisuudella on suuri kasvattava merkitys. Koémpelokin thminen
oppii vihitellen esiintyméan, oppii kohteliaaksi, oppii pysymain alallaan ja antamaan sijaa toiselle. Taltd
kannalta katsottuna vapaamuurarius tietysti ansaitsee kaikkea kunnioitusta.

— Ja eik6 nuo mainitsemanne ominaisuudet, tasmallisyys, ryhdikkyys, jarjestys, tahdikkuus j.n.e. ole
todellisia inhimillisid ja yhteiskunnallisia hyveiti? Eivitké ne thmisten yhteiselimdssi ole vilttimattomia?
Eivitko ne ole yhteiskunnallisen ja valtiollisen elimin peruspylvaita? Mihinka joutuisimme kulttuurissamme
ilman niitdi? Emme mainitse yhteiskunnan nimea edes ajattelematta samalla yhteiskunnallista jarjestysta.
Metsielimi mukautuu yksinomaan luonnon jirjestyksen mukaan, sen tarpeet ovat erilaiset ja tyydytetidn eri
tavalla yolld ja piivilld, auringonpaisteessa ja sateella, mutta kulttuuri-ihminen on astunut luojana luonnon
keskelle. Hin noudattaa luonnon lakeja, mutta jirjestdd samalla oman elimansa inhimillisten periaatteittensa
mukaan. Yhteiskunta on puutarha metsin keskelld. Ilman jarjestysti ei valtio ole mahdollinen. Tamin ovat
thmiset aina oivaltaneet. Kuta suurempi on sivistys, sitd kehittyneempi ja viisaampi on jarjestys. Mutta
kuinka jitjestystd saadaan aikaan ja yllapidetddn?

— Nykyisissa yhteiskunnissamme néhtiviasti pakkokeinoilla ja osaksi esimerkin voimalla. Lait
madraaviat jarjestysmuodon ja lakia taytyy totella rangaistuksen uhalla.



— Totta kylld, mutta pakko tekee lakipykaldn vastenmieliseksi. Miksemme kaikki tee kapinaa ja selitd,
ettemme vilitd jarjestyksestd?

— Sentahden ettd ymmarrimme jarjestyksen vilttimittomaksi. Jérjestys on kasvanut meille vereen.
Ne jotka jirjestystd ja lakia loukkaavat, ovat rikoksentekijoitd, — ja onhan niitdkin aina.

— Mutta miten jirjestys on meille vereen kasvanut?

— Ehki sen kautta, ettd pienestd pitden ndemme jitjestystd ympirillimme ja totumme itsekin sitd
noudattamaan. Tottumus muuttuu siten toiseksi luonnoksi.

— Epiilemitta, mutta sittenkin olisimme hukassa, jos oppimme ja kasvatuksemme perustuisi vain
omaan aistilliseen havaintoomme eli esimerkin voimaan ilman jirkevdd johdatusta. Emme ole
luonnostamme niin ajattelevia olentoja, ettd esim. ymmartiisimme valheen vaariksi, jos ei siti meille
sanoinkin opetettaisi. Kylld lapsina tottuisimme kaikenlaiseen pahaan, valehtelemiseen, varastamiseen,
julmuuteen, nautinnonhimoon y.m., jos vain eldisimme esimerkkien varassa emmeka saisi jarjellekin
puhuvaa opetusta. Varsinainen opetus ja kasvatus — tapahtukoon se kotona tai koulussa — on yhtd ehdoton
kuin hyvien esimerkkien nakeminen. Eika aikathminen tissd suhteessa eroa lapsista. Onhan ihmisid, jotka
luulevat uskonnon rajoittuvan sidannolliseen kirkossa istumiseen. Kuinka lihelld on silloin vastakkainen
kisitys, ettd thminen on yhtd hyvi, vaikkei han kirkossa kiykéan, joka silloin merkitsee: vaikkei hinelld
uskontoa olekaan eikd jumalaa. Ja tima vastakkainen kisitys on paljon raittiimpi ja intelligentimpi! On siis
suorastaan vilttimatontd, ettd ihmisille sanojen ja puheiden muodossa opetetaan, miti uskonto on ja
minkitihden on elettidvd uskonnollista elimad. Luuletteko nyt, ettd valtiollinen ja yhteiskunnallinen elimi
tekee saannosti poikkeuksen? Luuletteko sen tulevan toimeen yksin tottumuksen ja esimerkin voimalla?
Eik6 siind vaadita taustana alati uudistuvaa jarkiopetusta, opetusta, joka teroittaa mieliin jarjestyksen,
tasmallisyyden, tahdikkuuden y.m. yhteiskunnallisten hyveiden tirkeyden ja pyhyyden?

— Todella. Tietysti sekin on tarpeen, vaikka mini olen kuvitellut, ettd timi tapahtuisi itsestadn
yhteiskunnassa ylempina olevien ohjausten ja viittausten mukaan.

— Kiaytinno6ssi niin tapahtuu suurimmaksi osaksi, mutta joka yhteiskunnassa on yksiloita, jotka néissa
taidoissa ovat saaneet tietopuolistakin ja jarkiperiista opetusta. Taito, joka jaisi kokonaan kéytinnon varaan,
kuolisi verrattain pian — ja huonontuisi irvikuvaksi itsestdan ennen kuolemaansa. Ei mikdan valtiojirjestys —
eitkd mikadn valtio — pysyisi pystyssa, ellei olisi edes joitakuita yksiloitd, jotka ymmartivit sen merkityksen
juurta jaksain. Missd nama yksilot ovat kayneet koulua?

— Tarkoitatte, etti vapaamuurarius on koulu, jossa valtiollisen ja yhteiskunnallisen elimin jarjestysta
opetetaan?

— Niin, tarkoitan, ettd kaikilla kansoilla ja kaikissa kulttuureissa on ollut ja on salaisia jirjest6ja, jotka
opettavat yhteiskunnallista etikettid, valtioelimin aakkosia ja samalla sen korkeimpia kiytinnollisid
salaisuuksia. Nditd jirjest6jd el aina ole tunnettu vapaamuurariuden nimelld. Virallisesti ruvettiin puhumaan
vapaamuurariudesta tissd merkityksessd vasta v. 1717, jolloin neljd lontoolaista looshia liittyi yhteen
ensimiiseksi  suutlooshiksi. Siti ennen vapaamuurarilooshit olivat puhtaasti ammattiliittoja,
rakennusmestarein ja muurarien yhdistyksid, samoinkuin oli olemassa rddtilien, seppien, puutyontekijiin
y.m. vapaita ammattiliittoja. Vapaamuurari oli keskiajalla se, joka kuuluen muurarein ammattiyhdistykseen
oli ,vapaa” eli oikeutettu suorittamaan rakennusalaan kuuluvia t6itd, koska hinelli oli vaadittavaa
ammattitaitoa. Samaten oli laita toisten ammattien ,,mestarein”. Hekin olivat vapaaseppid, vapaaraitaleita
jn.e, kun olivat yhdistykseltidn saaneet patenttikirjan ammattitaidostaan. Mutta vapaamuurarit yksin
rupesivat ottamaan vastaan jisenid ammattinsa ulkopuoleltakin ja niin syntyl n.s. spekulatiivinen eli



aatteellinen vapaamuurarius.  Koska timid tapahtui, ei ole historiallisesti lopullisesti todistettu, —
englantilaiset vapaamuurarit puhuvat loosheista, jotka saivat charterinsa eli looshikirjansa jo yhdeksinnelld
vuosisadalla, ja ,,hyvaksyttyjd” vapaamuurareita otettiin varmasti vastaan jo v. 1620, — se vain on selvid, ettd
aatteellinen vapaamuurarius el saattanut syntya tyhjastd v. 1717, jolloin ensimiinen virallinen suurlooshi
perustettiin.  Aikamdériys onkin toisarvoinen asia. Pédasia on, etti ymmairrimme ja ndemme henkisen
pyrkimyksen ja elimidn kulkevan salaisena virtauksena ldpi aikojen, etsien milloin toista, milloin toista
muotoa ilmetikseen. Teenpd heti hyppdyksen ajassa tai paremmin sanoen sivistyksessd taaksepiin.
Valaistakseni viitettini vien teiddt n.s. raakalaiskansojen keskelle. Kuulkaa, mitd saksalainen oppinut H.
Schurz sanoo suuressa teoksessaan ,, Kulttuurin alkuhistoria™:

”Sallittakoon siksi, ettd palaamme alussa lausumaamme olettamukseen, joka ¢ hae sukunpuolisubteista, vaan
samanlaisten,  eritoten  miesnnorison  Reskindisestd  sympatiasta  virikettd  sunrempien  yhteiskunnallisten - yhteyksien
ennenkuin heimoryhmiin ja
valtioiden muodostuminen kivi mahdolliseksi. Mutta — kuten jo ikidluokat saattavat aavistamaan — on
miesten vaikutusvoima ja keskindinen kiintymys se virike, joka johtaa edistykseen. Yhtikaikki hiilyisi tima
teoria ilmassa, ellei ainakin todistettavia jalkid olisi niistd miesten seuroista, joitten yhtymiseen korkeammat
yhteiskunnalliset jirjestelmat perustuvat. Ja timi todistaminen onkin mahdollista. Eikad olekaan kysymys
vain jatteistd ja jalistd, vaan sangen lukuisista tosiasioista jotka ehka vain siksi tahdn asti ovat jadneet
huomioonottamatta, ettd taistelu alkuajan avioyhteiskunnan puolesta ja sitd vastaan on johtanut katseet
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mmodostumiseen.  Ilmeisesti on kehityksessd erotettava useampia asteita. .

toisaanne. Ainoastaan J. Lippert on viitannut tdhdn ilmi6éon sen enempid paitelmia siitd tekemitta.
»Austraaliassa ei todistuksista ole puutetta. Nuoret miehet eristdytyvat muusta joukkueesta, leiriytyvit eri
tulille, ja asuvat eristetyissi majoissa aina sithen asti, kunnes heidin, kun ovat tulleet otetuiksi aikuisten
piiriin, on sallittu avioitua. Kuitenkin estdd austraalialaisten kiertelevd elimintapa sellaisten pysyviisten
jarjestelmdin muodostumista, joita tapaamme naapuristossa, s.0. Melaneesiassa ja Mikroneesiassa, ja jotka
malajilaisessa saaristossa, Indiassa, Afrikassa, Eteli-Amerikassa esiytyvit niin selvisti, etteivit anna sijaa
millekain epiilyksille. . .

“Miesten seuran ulkonaisena, hitiisimmiénkin havaitsijan silmiin pistivina tuntomerkkind on kovin laajalti
levinnyt sekd — huolimatta niistd sivutarkoituksista, joihin se sielld ja taalli on mukautunut — yhtakaikki mita
leimallisin miesten tai vain poikamiesten talo. Sen tarkoituksena on olla naimattomien tai yleensa kaikkien
heimon miesten asuin- ja makuupaikkana. Perheet sitivastoin asuvat erityisissi enimmikseen paljon
pienemmissa taloissa. On ilman muuta selvia, ettd poikamiesten talo monasti muodostuu miesten eliman
yleiseksi keskustaksi, ettd se on jonkinlainen klubihuoneusto ja samalla sotilaitten neuvotteluhalli, ettd siind
vastaanotetaan vieraat ja sdilytetddn varastot ja kalleudet. Helposti se my6s muodostuu vainajain
palveluksen paidpaikaksi, ja timad seikka selittdd sen, ettd monet matkustajat erehdyttdvisti kuntahuoneita
nimittavat temppeleiksi. Mutta epailemattd on poikamiesten talo todella monasti muodostunut varsinaiseksi
pyhitoksi ja titen tdysin vieraantunut alkuperiisesta tarkoituksestaan. . .

”Mitd Europan kansoihin tulee, on miesten talojen ajasta kulunut lilan kauvan voidaksemme edes toivoa
16ytdivimme muuta kuin vanhojen olojen jitteitd ja jilkid. Niinpd voi hakeva muinaisuuden kertomuksista
keksid monia viittauksia nithin: esimerkiksi homerolaisten uroitten ruhtinashallissa vietetyistd juomingeista,
sparttalaisten yhteisistd aterioista sekd monista muista timin vanhoillisimman kreikkalaiskansan tavoista.
Ainakin Indian aarialaiset, jotka kuitenkin alkuaan kuuluvat europpalaiseen kulttuuripiiriin, tunsivat vield
Veedan aikana sabhaa'n eli miesten kokoushuoneen, jossa samalla niin juomingit kuin noppapelikin
tulistuttivat mielia.

’Jos tissi olisi kysymys vain omituisesta asumistavasta, niin tuskinpa vain kulttuurihistorialliselta kannalta
kannattaisi lihemmin tarkastella nditd oloja. Mutta miesten talo on itse todella erdin mitd tirkeimman
sosiaalisen tilan ulkonainen, verraten helposti havaittava zuntomerkki. Siind on nikyvin muotonsa saanut
miesten liittoutuminen yhteiskunnallisiksi yhteyksiksi, jotka muutamissa tapauksissa saattavat pysya
voimassa erikoisetta talottakin. . .

,Paraiten tunnettuja ja ehki tyypillisimpiakin on Banks-saarien suqe-klubi. Silldi on omat klubitalonsa, kun
sitd vastoin muualla poikamiesten ja klubitalo vield ovat yksi ja sama, jotenka siis timakin seikka riittivasti
selittad klubien syntymistd miesten seurasta. Sugqe-yhteys jakautuu muutamiin arvoasteisiin, jotka alkuaan
lienevit vastanneet ikiluokkia, mutta joihin nykyain jisenyys kerta kerralta hankitaan ostamalla: arvo- ja



varallisuuserotukset ovat siis jo kdyneet taysin madradviksi. Alkuasukasten suuri joukko, sanoo Codington,
ei milloinkaan kohoa yli keskiarvon, monet eivit edes saavuta sitd. Mutta miltei kaikki, lukuunottamatta
varsin vihiisid poikkeuksia, otetaan jo poikasina seuraan. Mies, joka ei sithen kuulu, saa pilkkanimekseen
lusa, miksi sanotaan muuatta lentivai repolajia, joka ei eld yhdessa tavallisen lajin kanssa. Jokaiseen uuteen
arvoluokkaan tultaessa on luokan jisenille maksettava rahaa seka pidettiva luokan arvoa vastaava enemmin
tai vahemman kallis juhla. Kun ei minkaanlaista varsinaista poliittista jirjestod kansan keskuudessa ole, on
luonnollista, ettd suge on yhteiskunnallisen koossapysynnan arvokas tuki, koska suurin osa mies-asutusta on
siind yhtyneend ja koska sen varakkaammat jdsenet, jotka aivan mielensi mukaan voivat ottaa pyrkijoitd
korkeampiin arvoluokkiin, omistavat huomattavan vallan. Arvoasteiden ja samalla my&skin klubitalon
uunien lukumairi — kullakin arvoasteella on oma uuninsa — vaihtelee eri saarilla: Motassa on 18 astetta,
mutta aivan samanlaisessa Torres-saarten hugue-klubissa vain seitsemén. Eri arvoasteilla ovat omat
arvomerkkinsg, ja jokin pyhana pidetty esine muodostaa tavallisesti klubin pienien aliosastojen varsinaisen
keskipisteen. . .

”Mitd polyneesialaisiin klubeihin tulee, ovat ennenkaikkia mainittavat areoit, merkillinen tahitilaisseura.
Areoit jakautuvat luotettavimpien tietojen mukaan seitsemain luokkaan, joista ylimmién vain harvat voivat
saavuttaa, mutta alempiin otettiin thmisid joka sdadysta. . . Wilson, jolla muuten ei ole hyvia sanottavana
areoista, on kuitenkin pakotettu tunnustamaan, ettd he matkustellessaan saaren kaukaisiinkin osiin levittivit
korkeampaa sivistystd, hienompia tapoja seki kesti-ystavyyden ymmartimista. . .

”Klubit ja salaseurat saavat aina alkunsa miesten liitosta. . . Miesten salaseurat ovat vain kehnontunut
muoto varsinaisesta miesten liitosta, mutta idut, joista ne edullisissa oloissa versovat, ovat kovin laajalle
levinneet. . .

”Kenenpd mieleen nditd kautta maailman levinneitd tapoja tarkastaessa ei ehattiisi ajatus, ettd muutamat
enrgppalaistenkin kansojen vanhemmat ja uudemmat tavat palautuvat samaan kulttuurikerrokseen kuten
esimerkiksi kreikkalaisten salaismenot.” 1)

Nima pitkdt otteet ovat vain poimintoja. Mainitsemani kirja kertoo seikkaperdisesti asioista ja luettelee
joukon esimerkkejd nidkokantansa tueksi. En tiedd, onko hin viimeisessd viittauksessaan ajatellut
vapaamuurariseuroja, — jokainen vapaamuurari tulee ehdottomasti ajatellecksi omaa jirjestodan lukiessaan
esim. suge-klubista ja areoista.

Talla pitkdlld esityksellini olen mind puolestani tahtonut todistaa teille, ettd miesten liittoutumia ja
salaseuroja aina on ollut, vieldpd alkeellisimmallakin sivistysasteella, ja ettd niilli seuroilla on ollut
yhteiskunnallisesti kasvattava luonne, — etti ne itse asiassa ovat olleet kaiken valtiollisen eliman seki ituna
ettd tukena. Kun tiltd ndkokulmalta arvostelemme vapaamuurarijirjestod, oivalllamme heti
vapaamuurariuden yhteiskunnallisen merkityksen, eikd meidan siti varten ole tarvis historiallisesti saada
selville, minkd vaiheiden ja muotojen ldpi vapaamuurariudessa ilmenevd sosiaalishenkinen virtaus on
kulkenut. Sosiaalinen vaisto, joka liittdd yhteen toisilleen vieraat perheet ja yksilét, on niin olennainen piirre
thmisen luonnossa, ettd se vikisin pyrkii ilmenemain thmisten kesken; miehet, joiden osaksi parhaasta
paistd on langennut jirjen kaytto nailld aloilla, keksivit vaistolle vastaavia ilmennysmuotoja ja jirjestavat
yhteison eldimin seki rauhallisissa oloissa ettd levottomissa ja vaaranalaisissa tilanteissa.

— Kaikki timé on sangen valaisevaa, sanoi ystivani pitkin puheeni loputtua, — ja minulle juolahti
mieleen, ettd onhan meilli nykyaikanakin erddnlaatuinen ,,miesten talo”, jossa nuorille michille opetetaan
kaytostd, ryhtia, tasmallisyyttd, kunnioitusta ylempia kohtaan j.n.e. Tarkoitan sotalaitosta ja kasarmielimaa.
—  Onbhan kasarmi ,,miesten talo”, myonsin tihdn, — mutta sotalaitos edustaa liian yksipuolisesti miesten
liittoutumaa voidakseen palvella todellisena sivistyslaitoksena. Kasarmieldimassa nuoret miehet kylld oppivat
erindisid sosiaalisia hyveitd, mutta kun koko sotalaitoksen tarkoituksena on tuhoaminen ja tappaminen —
joskin se nimellisesti on toisten thmisten, s.o. vihollisten, estiminen tuhoamasta ja tappamasta, — ei saata
odottaa sen vaikuttavan ainoastaan siveellisesti kasvattavasti. Piinvastoin tiedimme kokemuksesta, ettd

1) Heinrich Schurtz Kulttuurin alkuhistoria. Suom. U. T. Sirelius. Porvoossa 1915, Werner Séderstrém Osakeyhtio. Ss.
116-130passim.



kasarmielimd — puhumattakaan sodasta — raaistuttaa sielua ja kuolettaa hienompia inhimillisid vaistoja.
Sotalaitos on palautumista alkuaikaiseen raakuuteen —

—  Mutta arvatenkin vilttimaton paha.

— Hm. Huomatkaa toiselta puolen, kuinka vapaamuurarius on — tai voisi olla — koulu, jossa nuorille
michille opetettaisiin samoja sosiaalisia, jopa sotilaallisiakin hyveita ilman niitd varjopuolia, jotka seuraavat
sotalaitosta.

— Totta kylld, mutta eivitpd silloin oppisi kuularuiskuja kayttimadn, kanuunoita laukaisemaan,
kivairilld ampumaan, painetilla pistimdin, kdsipommeja heittimain y.m. jaloja ja hyodyllisid taitoja, jotka
kuuluvat hyvin harjaantuneelle sotamiehelle.

— FEivitpd tosiaankaan, vastasin hymyillen, — ja sentihden meiddn onkin paras jittid sotalaitos
rauhaan ja palata aineeseemme. Uskon teidin nyt kasittineen, mitd tarkoitan silldi vaitteelldni, ettd
vapaamuurarius on se koulu eli kasvatuslaitos, jossa opitaan yhteiskunnallisen ja valtiollisen jarjestdytymisen
ehtoja ja syitid, sen keinoja ja muotoja.

— Luulen kisittineeni, ja minun tdytyy tunnustaa, ettd timd on uusi nikokohta. En ole kuullut
kenenkdan siita puhuvan. Onko se yleinen mielipide korkeampiasteisten vapaamuurarien kesken?

— Sitd en mene viittimadn. Sitd en tiedd. Mutta se on ainakin oma havaintoni ja vakaumukseni.

— Minusta tuntuu, sanoi ystivini pienen vaitiolon jilkeen, — niinkuin te tilli tavalla tekisitte
vapaamuurariudesta jonkunlaisen poliittisen jirjeston. Kuitenkin olen yleensa kuullut vakuutettavan, ettd
vapaamuurarijirjestd ei ole poliittinen. Onhan esim. looshikeskusteluissa tarkasti véltettivd poliittisten
mielipiteitten painostaminen.

— Odotin titd huomautustanne. Vapaamuurarijirjestd ei tietenkdan ole poliittinen seura. Se on
ehdottomasti puolue-elimin ulko- ja ylipuolella. Mutta tima ei esti sitd olemasta poliittinen kasvatuslaitos
yleisinhimillisessd, filosofisessa, periaatteellisessa merkityksessa. FEihdn tavallinen, tarkoitustaan vastaava
yliopistokaan ole puoluelaitos, vaikka siind luetaan ja tutkitaan valtiotiedettd ja yhteiskuntaoppia: tieteellinen
tutkimus on puolueeton. Samalla tavalla on se havainnollinen, kiytinnollinen ja tietopuolinen opetus
yhteiskuntaeliman taidossa, minkd vapaamuurarius tatjoo, riippumaton kaikesta paivapolitiikasta.

— Saanko kysyi, mika sitten on vapaamuurariuden antama poliittinen opetus?

— Niin, olette liian nuori vield vapaamuurarina, jotta timin olisitte huomannut. Mutta johan olette
sen verran selvilld asioista, ettd juuri seremoniat ja muotomenot kasvattavat vapaamuurareita sosiaalisen
elimin taidossa. Koko tihidnastinen todistelunne onkin tihdinnyt sithen kohtaan, etti ymmartiisimme
seremoniojen ja rituaalien yhteiskunnallisesti kasvattavan merkityksen.

— Totta kylla.

— Niin, olemme koko ajan pysyttiytyneet pinnalla. Olemme puhuneet yksinomaan
vapaamuurariuden ulkonaisesta kuoresta, sen eldvastd ruumiista niin sanoaksemme. Ja jollen sanoissani ole
kerrassaan epaonnistunut, on teidan pitdnyt huomata, kuinka sisaltorikas ja henkevi yksin tima muoto on, —
tima sama muoto, joka teistd oli niin tyhja, lapsellinen ja hullunkurinen vield keskustelumme alussa.



— Siind suhteessa voitte olla rauhallinen. Kylld nyt olen viisaampi kuin dsken. Kylld olen saanut
athetta ajatukselleni.  Mutta vield tekisi mieleni kysyd, kuka alkuaan on keksinyt ja laatinut
vapaamuurariseremoniat ja -rituaalit. Ovatko ne 17:1td vuosisadalta, niinkuin jotkut historioitsijat véittdvat?
Laativatko niitdi Anderson, Ramsay y.m. senaikuiset vapaamuurarit? Rituaalejahan on monenlaisia. Eri
suurlooshit kayttavit eri teksteja eli lukutapoja. Vai onko rituaalein ikd korkeampi? Owvatko ne periytyneet
muinaisuudesta, niinkuin taas toiset vaittivit? Onhan meilld ollut puhetta siitd, ettd henkinen virtaus on
kulkenut kautta aikojen, mutta nyt kysymykseni koskee muotoja.

— Aivan oikein. Vastaan kysymykseenne, etta rituaalien ydin on idnikuista alkuperad, vaikka lisdyksia,
muutoksia ja kotjauksia on silloin talloin tehty. Vapaamuurariuden kolme ensimaistd astetta muodostaa
kokonaisuuden, joka on periytynyt kautta miespolvien ja jonka alkupera katoaa aikojen aamuun.

— Niinhdn vapaamuuraritraditsioneissa opetetaan. Se on kylld lohdullista uskoa, mutta voiko sen
viitteen todistaa?

— On sitd koetettu historiallisestikin perustella. Minusta on kuitenkin tirkedtd, ettd ymmarraimme
timmoisen uskon jirkiperusteet, ennenkuin induktiivista tietd etsimme todistuksia, silldi kouriintuntuvat
todistukset eivat missdan tapauksessa ylety kovin kaukaisiin aikoihin, ja meiddn historiallisesti tunnettu
atkamme kisittdd verraten pienen jakson ihmiskunnan elimisti. Jollei teilli ole mitddn sitd vastaan,
siirrymme  siis puhumaan vapaamuurari-seremoniojen idstd ja alkuperdstdi.  Samalla silloin koko
vapaamuurarius tulee valaistuksi uudelta nikékannalta. Siirrymme ikddnkuin ruumiista henkeen.
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VAPAAMUURARIUDEN HENKIT:
1. Syntysanat

— Olemme jo ennen kosketelleet sitd seikkaa, ettd vapaamuurarein kesken on vallalla erilaisia
mielipiteitd siitd, mitd vapaamuurarius on. On vapaamuurareita, joiden mielesti jirjesto on veljeskunta, joka
teroittaen moraalista eliméntapaa opettaa veljid anteliaiksi ja toisiaan auttaviksi ihmisiksi, mutta jonka opissa
ja hengessi ei todellisuudessa ole mitidn mystillistd. Toiset taas uskovat, ettd vapaamuuratrius on sangen
mystillinen laitos, jonka alkuperiisend tarkoituksena on ollut vieda veljid salaisen tiedon lihteille ja opettaa
heitdi ymmirtimain ja tdyttimdin jumalallista luomis- ja pelastussuunnitelmaa. Heidin mielestddn
vapaamuurariuteen kitkeytyy uskontoa, mystiikkaa, idnikuista viisautta ja salatiedetta.

— Sitd mindkin olen uskonut alusta ldhtien, sanoi ystavini, — ja jollen teitd ole vairinkasittinyt, olette
tekin antanut tukea tille uskolleni?

— Epiilemittd. Kun nyt tahdon kertoa teille, mitd ymmarrin ja tiedin vapaamuurariuden synnysta,
on meidin oltava selvilld siitd, olemmeko materialisteja ja sattuman uskojia vai uskommeko jumalalliseen
johtoon elamassa.

— En ainakaan ole materialisti. Uskon henkeen ja ikuiseen elimédan, mutta tahtoisin, ettd aavistukseni
muuttuisi tiedoksi. Olen totuuden etsija. Ehka olette hyvi ja maarittelette tarkemmin sanoja ,,jumalallinen
johto”. Vaikken pida itsedni ateistina, en liioin usko pilvissa istuvaan herraan ja luojaan, joka sormellaan
johtaa tapauksia maan paalld ja kdantaa ja vddntdd thmisten kohtaloja.



— [Ette tietenkdin, enkd semmoista ,,jumalallista johtoa” ajattelekaan. Mutta muistattehan, milld
nimelld Jumalaa mainitaan vapaamuurariudessa?

— Tottakai: maailmankaikkeuden suuri arkkitehti. Tunnustan, ettei sekdin nimi ole minua
miellyttanyt.

—  Ymmirrin: silli on mielestinne lilan inhimillis-personallinen sidvy. Mutta silli on etunsa:
arkkitehtinimeen sisaltyy kasitys rakennus-, toisin sanoen luomissuunnitelmasta, jonka mukaan kaikki
tehdain. Arkkitehti ei ole rakentaja, hin on piirustaja, suunnittelija, mietiskelija. Maailmankaikkeuden suuri
arkkitehti ei ole maailman luoja, vaan maailman jirki, logos, sana, immanenttinen Jumala, olemisen henki ja
tajunta. Materialisti uskoo, ettd aineen olemuksesta vihitellen olemassaolon suuressa taistelussa kehittyy
jarki; uudenatkainen materialisti, monisti, ei kielld aineen sitd olemuspuolta eli ominaisuutta, jota nimitetadan
tajunnaksi, mutta hin ei usko, ettd tajunta objektiivisena jumalallisena jarkeni olisi yhtd vanha tai vanhempi
kuin maailma. Vastakkainen filosofinen kanta, joka on monistinen sekin, sanoo, etta itse elima eli oleminen
on se tutkimaton salaisuus, jonka kaksi olemuspuolta eli ilmennysnapaa ovat henki ja aine. Henki ja aine
ovat titen rinnakkaisilmioitd, ja henki, joka omalla tasollaan, jumaluuden helmassa, on taydellinen,
kaikkitietivainen ja kaikkivaltias, on aineeseen kytkettynd muotoja luova eliminvaisto, jarki, joka taistelee
eliimellisid viettejd vastaan, valo, joka loistaa pimeydessd, jumala, joka pelastaa pahasta, vapahtaja, joka
voittaa maailman. Henki vie lopulta voiton aineesta, ratsionalisoiden, spiritualisoiden sitd, mutta sen vaellus
on pitkad luomiskauden kestiessi. Kun puhutaan jumalallisesta suunnitelmasta, tarkoitetaan sitd taydellisyys-
ithannetta, johon henki vihitellen nostaa aineen ja josta se alusta saakka on tietoinen. Luominen on titen
kylld taistelua ja kamppailua, mutta se ei ole umpimiéhkaistd yritystd. Ikuisuudessa ei ole aikaa, mutta
ilmennyt maailma on ajan rajoittama. Koska ikuinen eldimi alati luo, ei nykyinen ilmennyt maailma ole ainoa
eikd ensimiinen. Téstd seuraa, ettd edellisistd elimanilmennyksistd on tulokset jalelld. Mitkd ndmi tulokset
ovat? Ne ovat kaikenkaltaisilla kehitysasteilla olevia jumalallisia olentoja. Nama jumalalliset olennot ovat
maailman luojia, niitd tyomiehid, jotka ,arkkitehdin” suunnitelman mukaan rakentavat maailman
taimilavaksi, tyokentaksi, kouluksi uusille jumaluuden helmassa syntyville tajuntakeskuksille, henkiolennoille.
Nimad ovat syvid filosofisia kysymyksid ja hiukan vaikeatajuisia aloittelijalle, mutta ellen erehdy, olette
jonkun verran tutustunut nykyaikaisiin teosofisiin oppeihin?

—  Olen kylld hiukan seurannut teosofista liiketta.

— No niin, madame Blavatsky ,,Salaisessa Opissa” y.m. kirjoissaan esittdd suurella taidolla naitd
metafyysillisid asioita, ja jos hidnen kirjoitustensa rinnalla tutkii indialaista filosofiaa, etenkin vedaanta- ja
sankhja-jarjestelmia, oppii pian ajattelemaan olemisen arvoitusta henkevilld tavalla. Sanokaa minulle nyt,
kuinka maarittelisitte kasitettd ,,jumalallinen suunnitelma” meidin inhimilliseltd kannaltamme ja meihin
nihden.

— Kai siten, ettd meidin elamillimme on korkeampi tarkoitus.

— Enta tima tarkoitus?

— Sitd kai saanen madiritelld teosofisella tavalla: inhimillisen ja jumalallisen tdydellisyyden
saavuttaminen.

— Niinpa niin, ja mitd timd maaritelma edellyttda meitd ympéroivan maailman suhteen?
— Arvatenkin sen, ettd maailma, kuten sanoitte, on jarjestetty kouluksi.

— Aivan oikein, ja kuka koulussa on opettajana?



— Opettajana? Tarvitaanko opettajaa? Eiko elima itse opetar

— Tietysti elimi itse on opettajista ensimiinen, mutta etteké muista, mistd ennen jo sovimme,
puhuessamme vapaamuurariuden merkityksestd yhteiskunnallisen elimin suhteen?  Etteké muista
huomanneemme, ettd varsinainen jarki-opetus on kasvatuksessa vilttimiton?  Elimid on meidin
kasvattajamme pikemmin kuin opettajamme, mutta eiké ihmiskunnan kehitys kavisi liian hitaasti, jos ei silld
olisi opettajia?

— Onhan tetysti thmiskunnalla opettajansa. Vastaan taas teosofisella tavalla: muinaiset viisaat,
uskontojen suuret perustajat ovat nditd opettajia.

— Niin, ja yleensa voisimme sanoa, ettd maailman suuressa taloudessa pitemmalle kehittyneet olennot
luonnostaan sopivat vihemmin kehittyneiden veljiensid opettajiksi, — eivitkd ainoastaan sovi, vaan ovat.
Eliman koulu on niin jdrjestetty, ettd viisaammat ja voimakkaammat auttavat heikompiaan.

— Tissd juolahtaa mieleen, mitd kerran kuulin erdan poliittisen agitaattorin viittivan. Han kaytt
samoja sanoja kuin tekin, mutta sanoi elimin olevan niin jirjestetyn, ettd viisaammat ja voimakkaammat
sortavat heikompiaan. Ja luonnontieteen kannalta timi lienee tost viite.

— Epiilemittd, mutta henkitieteen kannalta semmoiset ,viisaat ja voimakkaat” eivit olekaan
kehittyneempid, vaan kuuluvat samaan olentoluokkaan kuin heidin sortamansa heikot. Kissa ja hiiri,
haukka ja kana ovat kaikki eldimid; tyranni ja otja, rikas ja kdyhi, oppinut ja oppimaton kuuluvat kaikki
meiddn ihmiskuntaamme, jota vastoin semmoiset olennot kuin Jeesus ja Buddha, Mooses ja Zoroaster joko
ovat nousseet thmiskunnan ylipuolelle ja siten saavuttaneet kansalaisoikeuden luonnonvaltakunnassa, jota
voimme nimittdd vaikkapa enkelimaailmaksi, tai sitten jo kuuluvat syntymistiin toiseen olentoluokkaan,
esim. ihmiskuntaan, joka ei ole maapallolta kotoisin, vaan joka toisessa tihdessid on elinyt ja kehittynyt.
Timmoinen ajatus ei ole outo eika vieras sille, joka esim. on tutustunut teosofisiin oppethin.

— Fi olekaan. Teosofia opettaa selvisti niistd suurista alkuaikaisista thmiskunnan opettajista ja
johtajista, jotka ,,kolmannen juurirodun” aikana muuttivat tahdn maapalloon toisesta aurinkokuntamme
kiertotdahdestd — Venuksesta — ja ruumiistuivat ihmisten kesken.

— Niin, ja perustivat sen Salaisen Valkoisen Veljeskunnan, joka siiti ldhtien ohjaa ja johtaa
thmiskunnan henkistd kasvua ja kehitystd tilli Tellus- eli Maa-nimiselli kiertotdhdelld. Jos timin
ymmarrimme ja uskomme, silloin my6s ymmarrimme, mistd on kotoisin se henkinen virtaus, joka kulkee
kautta aikojen ja joka m.m. on ilmennyt vapaamuurarilitkkeessa.

— Kuinka iloinen olenkaan kuullessani teidin puhuvan ndin! Jos totta sanon, uskoin juuri tita
vapaamuurariudesta liittyessani sithen. Katkera oli sentihden suruni, kun luulin tissd uskossani pettyneeni.
Oi jospa te saisitte uskoni jilleen elpymiin! Olette jo paljon hyvai tehnyt minulle opetuksillanne, olen
oppinut varovaiseksi arvostelussani, mutta vield vaellan pimeydessa.

— Toivokaamme, ettd piivd valkenee. Mutta dlkadimme hitiilkd. Askel askeleelta tahdomme edeti.
Olemmeko nyt siis yhtd mieltd siitd, ettd ihmiskuntamme yldpuolella sen henkisend taustana on timi

viisaiden opettajien valkoinen veljeskunta, joka perustettiin miljoonia vuosia sitten?

—  Olemme.



— Silloin jda tehtiviksemme luoda itsellemme kasitys siitd, milld tavalla nuo suuret henkiset johtajat
ovat menetelleet ja yhid menettelevit auttaakseen ihmiskuntaa, tuota isoa, heidin huostaansa uskottua orpoa.
Miki on ennen kaikkea heidin padmairinsa lyhyesti sanoen?

— Jouduttaa ihmisten henkisté kehitysta.

— Niin, ja jos vield suppeammin ilmaisemme asian, sanomme: heidin silmidmairindan on tehda
thmiset tietoisiksi ja taysi-ikdisiksi kansalaisiksi siind hengen valtakunnassa, johon he, thmiset, synnynniisen
oikeutensa nojalla kuuluvat. Tavallinen ihminen on tietoinen ainoastaan tissd nakyvaisessi maailmassa, ja
joutuu vasta kuoleman jilkeen objektiiviseen suhteeseen toisen maailman kanssa; maallisen eliminsa aikana
hin kantaa hengen maailmaa tajunnassaan n.s. subjektiivisend todellisuutena. Puhun nykyajan ihmisisti,
jotka meita lahinna litkuttavat.

— Saanko tissd tehdid pienen vilikysymyksen: onko henkinen eldimd sama kuin kuolemanjilkeinen
elima? Tarkoitan: elddk6é ihminen henkistd elimad, jos hianen maalliselle tajunnalleen kuolemanjilkeinen
elimi tulee ulkokohtaisesti havaittavaksi? Teosofia puhuu n.s. selvinikoisyydestd, klirvoajansista: onko
henkinen elimi sama kuin selvinikoisyys?

— Sattuva huomautus! Kuten arvannette, vastaan kysymykseenne jyrkisti kielteisesti.
Kuolemanjilkeiset tuonelantilat ovat ohimenevia laatua. Selvaniakoinen silméd voi niitd havaita, mutta ne
eivit ole henkistd elimdi. Henkinen eldima alkaa kuoleman jilkeen vasta silloin, kun ihminen niin
sanoaksemme eldd avaruudessa ,,paljaana sieluna”, kun hin on luopunut maallisen personallisuutensa
maallisesta sisallostd, kun hin on lipikdynyt sekd helvetti- ja kiirastuli- ettd taivastilat ja hengessdin
uppoutunut sisimpain, paraimpaan, kuolemattomaan itseensa. Silloin vasta hin elda henkistd elamaa, mutta
voi, useimmille ihmisille timd on kuin unetonta unta tai kuin syvistd unesta herinneen ensi ihmettelya.
Timid on kuitenkin ihmishengen taivaallinen koti, ja sentdhden hinen elimintehtivinsi on siind tulla
itsetietoiseksi. Tietysti timdn henkisen itsetajunnan vanavedessd seuraa tietoisuus niistd puoliaineellisista
maailmoista eli tasoista, joissa kuolemanjalkeiset tilat vietetaan.

— Henkisesti eldvd ihminen tulee siis my6s selvinidkoiseksi?

— Tulee, joskin toisella tavalla kuin mediumit ja psyykikot, — s.o. hinen selvinikoisyytensi tunkee
syvemmalle ja kisittdd laajempia aloja, paitsi etti hinen nikokulmansa on toinen. Mutta palatkaamme
asiaan. Thmiskunnan suurten opettajien silmidmairind on saada thmisid henkisesti herddmain ja kasvamaan,
jotta heistd tulisi tietoisia kansalaisia nakymattomaéssd maailmassa. Mitd menettelytapoja heilli on ollut
kaytettivinain tarkoituksensa saavuttamiseksi?

— Teosofisissa kirjoissa kerrotaan, ettd he alussa elivit ihmisten keskelld, opettaen heitdi maata
viljelemain, rakentamaan kaupunkeja, harjoittamaan taiteita ja tieteitd, jarjestymain yhteiskunniksi j.n.e.
My6hemmin kun he itse vetdytyivit pois nikyvistd, he silloin till6in lihettivit jonkun Veljen keskuudestaan
ihmisten ilmoille — kansoja johtamaan, lakeja laatimaan, uutta uskontoa perustamaan.

— Oikein, ja heiddn jilkensa nikyvit kaikkialla nykyisissikin sivistyksissimme. Yhi heididn kdskynsa,
neuvonsa ja opetuksensa ovat toiselta puolen siveellisend ojennusnuoranamme, toiselta puolen
saavuttamattomana ihanteenamme. Jos siis tarkemmin mairittelisimme heiddn vaikutustaan thmiskunnassa,
sanoisimme, ettd he esim. uskontojen vilitykselld koettavat herittidd ajatteluamme, filosofista aistiamme,
totuudenkaipuutamme. Tutkikaa mitd uskontoa tahansa sen alkuperiisessi muodossa, niin huomaatte, etti
siind opetetaan onnellisesta, autuaallisesta, jumalallisesta ja ikuisesta elimastd, johon ihminen voi paasti
kulkemalla mairittya siveellistd tietd. Synnin- ja rikoksentekij6itd, pahoja ihmisid ei muitta mutkitta oteta
vastaan autuaitten taivaaseen; ensin heidén tulee katua, kadntya ja tehdi parannus. Uskonnot ovat kaikkialla
kiinnittineet thmisten huomion korkeimpiin, nikymattomiin, aatteellisiin arvoihin ja todellisuuksiin, ja niitd



saamme kiittdd, ettemme ole vajonneet auttamattomaan materialismiin. Silld vaikka on totta, ettd thminen
luonnostaan on uskonnollinen, ettd hin | loisi itselleen uskonnon, ellei hinelle semmoista ilmoitettaisi”,
kuten erds on lausunut, on myo6s yhti totta, ettd kdytinnossa harvat ovat siksi henkevia, ettd he vaivaisivat
paitadn filosofisilla kysymyksilli sithen saakka, kunnes pidisisivit tyydyttivddn ratkaisuun. Jos ihmiset
olisivat heitetyt oman onnensa nojaan, vasyisivait useimmat ajattelijatkin puolitichen ja neuvoisivat toisia
luopumaan kokonaan turhista yrityksistd ratkaista idti ratkaisemattomial Sentihden taytyy silloin tilloin
eslintya tietdjid, jotka laajemman kokemuksensa ja tietonsa valossa uskaltavat huutaa pimeydessd hapuilevalle
thmiskunnalle: ,,dlkéd lakatko etsimistd, yrittimastd, pyrkimastd. On olemassa toinen elimi, joka on rauhaa
ja autuutta tdhdn verraten. Luopukaa pahasta, luopukaa synnisti ja itsekkyydestd, niin saavutatte sen.”
Mutta jos Salaisen Veljeskunnan vaikutus olisi rajoittunut vain timmoiseen filosofiseen opetukseen, ei se
olisi montakaan ihmissielua herittinyt. Sentihden sen opetus pukeutui toiseenkin muotoon. Harvat
thmiset tajuavat aatteellisia ja abstraktisia asioita sindan, mutta jos korkeitakin aatteita esitetidn heille
konkreettisessa muodossa, voivat he niitd hengessdin sulattaa. Sentdhden huomaamme veljeskunnan aina
kayttineen sitd menetelmad my0s, josta Jeesus puhuu evankeliumissa, kun hin sanoo opetuslapsilleen:
Hteille on annettu tietid taivasten valtakunnan salaisuudet, mutta heille — kansalle — opetetaan kaikki
vertauksissa”.  Saduissa, kertomuksissa, vertauskuvissa, allegorioissa kdannyttiln kansan puoleen. Ja
vertaukset tehtiin eldviksi draamallisten esitysten ja ndytelmain muodossa. Muistakaa vain muinaisaikojen
mysterioita. Suurissa juhlaniytelmissd Egyptissi ja Kreikassa opetettiin syvallisid asioita elimin ja kuoleman
salaisuuksista. Ja kansanjoukot saivat asianomaisesti valmistettuina ja puhdistettuina olla niissi mukana,
osaksi niitd katsomassa, osaksi nithin osaa ottaen. Nyt varmaan johtuu mieleenne yhtaliisyys
vapaamuurariuden ja ndiden vanhain mysterioiden vililla?

— Niin, sanotaanhan vapaamuurariudesta nimenomaan, ettd se on ,,moraalinen jirjestelma, esitettyna
vertauskuvien ja allegoriojen muodossa”. Ja tima pitdd kerrassaan paikkansa mestariasteen kauniin
Hiram-nidytelmin suhteen. Todella! Vapaamuurarimysteriotkin ovat siis aiotut enemmin kansaa varten
kuin ajatteleville yksil6ille, koska vertauskuvat ja allegoriat ovat suuria joukkoja varten? Ja ne tarjoavat
henkistd ravintoa vihemmassid mairissa ja lapsellisemmassa muodossa kuin esim. maailmankirjallisuuden
merkkiteokset, evankeliumit j.n.e.? Silloin todella tulee kysyneeksi: minkitdhden niitd pidetddn niin salassa?

—  Mysterionaytelmiikin pidettiin salassa, vaikka ne olivat monia kutsutuita varten. Mutta ymmarrin
kysymyksenne. Elimme toisessa ajassa. Eiko nyt, jolloin pyhit kirjatkin ovat kaikille avoinna, ole turha

esittad vertauskuvallisia ndytelmia salassa?

— Sitd mind. Taltd kannalta katsoen voisi pitdd vapaamuurariutta aikansa elineend, nyttemmin
turhana laitoksena.

— Voisi niin olla, ellei vapaamuurariudessa perintoni siilynyt vertauskuvasto olisi siksi pyhai laatua,
ettd se suorastaan profanoituisi, jos se esitettéisiin julkisesti. Voihan tulla semmoinen aika, mutta vield se ei
ole.

— Kuinka niin? Miksi vapaamuurarimysteriot ovat niin pyhia?

— Ajatelkaa, mitd ne kuvaavat.

— IThmishengen kulkua niakymittomien maailmoiden halki.

— Fi Ensitd ajattele. Ottakaa ne kokonaisuutena, yhteni ainoana suurena asiana.

— No, eivitkéhin kuvanne ylésnousemista kuolleista ikuiseen elimaan?

— Sitdpi juuri, ja mitd se merkitsee kiinteimmin maariteltyna?



Odotin hetken, mutta kun ystivini jii mietteisiinsa eikd vastannut, lisdsin hanen puolestaan:

— Vapaamuurarimysteriot kuvaavat vihkimyksen suurta ja ihmeellistd tosiasiaa. Mitd vihkimys on?
Se on totuutta etsineen ihmisen vastaanotto itsetietoisena kansalaisena hengen nikymittomain
taivasvaltakuntaan.  Se on hinen tunnustamisensa Salaisen Veljeskunnan jaseneksi. Se on hinen
astumisensa ihmiskunnan auttajien riviin. Se on hinen tunnustettu tulemisensa enkeliksi ja valkoisten
veljien vertaiseksi. Se on hinen voitelunsa kuninkaalliseen ja ylipapilliseen virkaan. Hin, joka ennen oli
,»o0rja talossa”, on nyt ,poika”, kuten Jeesus sanoo. Se on siis thmismindn keskeisin ja juhlallisin
eliminkokemus. Ja huomatkaa: se on hinen jumalallisin, salaisin ja yksityisin kokemuksensa. Tatd
merkillisti tapahtumaa, joka tietysti kerran eldmien vieriessi odottaa jokaista ihmissielua, kuvaa
suuremmoisena allegoriana vapaamuurariuden vihkimysjirjestelma. Se on pyhin ja ylevin ihmistd koskevista

arvokkaimmaksi ja kunnioitettavimmaksi inhimilliseksi liittoutumaksi. Sen vastuu on suuri!

— Tiltd kannalta katsoen vapaamuurariuden vihkimysndytelma todella oleellisesti eroaa muunlaisista
allegorioista.

— Niin, semmoinen tarkoitus on silld mysteriolla alkuaan ollut, jonka nykyinen vapaamuurarililke on
saanut hoivatakseen. Tdmai ei edellytd, ettd vapaamuurarit yleensd olisivat siitd tietoisia. Pdinvastoin
useimmat ehkd kammovat kaikkea ,mystiikkaa”. He eivit ymmirrda Hiram-niytelman ja yleensa
vihkimysmenetelmin syvempaa merkitysta eivatkd edes pyri ymmartimain. Heille vapaamuurarijitjesté on
paljastaan ulkonainen asia. Ja kun eivit saata kieltdd sen allegorista luonnetta, tyytyvit he ajattelemaan etti se
opettaa moraalia vertauskuvien muodossa. Tiama on kylld totta, mutta he unohtavat, ettd moralia-nimelld
ennen tarkoitettiin juuri mysteriondytelmid, esim. esityksid Vapahtajan elimasti, joiden teroittama moraali
korkeammassa merkityksessa oli mahdoton ilman vastaavaa sisdistd uudestisyntymista. Minun unelmani on,
ettd vapaamuurarijitjesto tai otkeammin kaikki eri vapaamuurariseurat ja -yhtymit kerran tulisivat tietoisiksi
tistd heiddn suuremmoisesta testamentistaan, heiddn allegoriojensa ylevistd yli-inhimillisestd, salaisesta
alkuperasta.

— Jos olen kisittinyt teitd oikein, on siis vapaamuurariuden vertauskuvasto, niinkuin sanotte, pyhai,
muinaista, jopa idnikuista alkuperia, vaikka jirjesto sindan on uusi?

— Oikein olette kisittanyt. Niitd asioita sekoitetaan litan paljon yhteen. Arvellaan, ettd jos voidaan
historiallisesti analysoida nykyisen vapaamuurariliikkeen ja sen ,,tarujen” syntyé, on samalla todistettu sen ja
niiden harhanomainen luonne. Kylldhin kuka tahansa ymmirtdd, ettd vapaamuurarikielen, -nimitysten ja
-vertauskuvien historiallinen alku on muurari- ja rakennusmestariammatissa ja ettd siis konkreettiset asiat
ovat vanhempia kuin nithin kitketyt symbooliset merkitykset. Mutta tuskin kukaan tietdd, ettd jo
ammoisista ajoista saakka Salaisen Veljeskunnan vihityitd jisenid, adepteja, nimitettiin operatitvisiksi eli
ammattimuurareiksi, jota vastoin heidin oppilaitaan ja pyrkijéitd sanottiin spekulatiivisiksi eli aatteellisiksi
muurareiksi. Uudessa Testamentissa kéytetdan nimitysta ,,mestarirakentaja”, ja vanhimmissa kirkoissa, esim.
Santa Crocen katedraalissa Florensissa, kuvataan Kristusta kidessadn kulmamitta tai jokin muu muurarin
merkki. Samoin kuka tahansa ymmartdd, ettei esim. Hiram-taru niine nimityksineen ole ,idnikuista
alkuperdd” muodollisesti, mutta kysymys ei olekaan nimisti ja muodoista. Kysymys on vihkimyksen
tosiasiasta, ja se on siilynyt vihkimysdraamassa, olkoon sitten draaman sankarina Hiram, Jacques Molay,
Jeesus Natsarealainen tai kuka muu sopiva henkil6 tahansa.

— Joudummeko titen sithen, ettd vapaamuurarindytelmissikin vain vihkimystoimitus sinddn on
pyhéi alkuperai, jota vastoin kaikki muut seremoniat ja muotomenot ovat sivuseikkoja, thmisten keksimid
koruja ja lisayksia?



— FEildhimaille niinkddn. Vapaamuuraritraditsioneissa on toki sailynyt paljon enemman alkuperiisistd
mysterioista. Seikkaperdinen selonteko veisi meidit aloille, joista ei ole hyvd ndinkédn julkisesti puhua,
mutta pari  esimerkkid todellisesta perintitiedosta voin kuitenkin mainita. ~ Muistatte omasta
vastaanotostanne, ettd teidan piti luopua kaikista metalliesineistd ja kalleuksista voidaksenne astua
temppeliin; muuten olisi koko vihkimys ollut arvoton ja uudestaan lipikaytiva. Koyhana pyrkijana teidin
piti astua valon majaan, ja tima tarkoitti vertauksellisesti sitd, ettd totuudenetsijin pitdd luopua kaikesta
maallisesta, miki sitoo hinen personallisuutensa, jotta hidn vapaana ja keskitettynd voisi lihestyd hengen
valtakuntaa.  Jos hin ennenaikaisesti — niinkauan kuin hidnen sydimensid vieldi on kiinni jossain
katoovaisessa — heriisi nakymittOmidssi maailmassa, olisi hdnen asemansa sangen onneton, melkeinpi
toivoton. Muistakaa esim. Glyndonin kohtaloa Bulwerin romaanissa ,,Zanoni”. Ja toinen esimerkki. Kun
mestarimuurariksi vihittdva makaa arkussaan, ei kukaan muu pysty hintd herdttimdin kuin looshin mestari.
Looshin muut virkailijat yrittivit parastaan mutta onnistumatta. Vasta mestarin lejjonanote nostaa
vihkimyskokelaan kuolleista. Tama kuvaa selvisti muinaisaikaista suurta vihkimysta, joka kéivi painsa siten,
ettd opetuslapsi vaivutettiin keinotekoiseen uneen eli transiin ja kolme vuorokautta kestivin transin aikana
sieluruumiissaan liikkui nakymattomaéssd maailmassa vihkijan eli hierofantin johdolla; opittuaan sielld elimin
ja kuoleman salaisuudet hinet heritettiin ,,kolmantena paivina” ja herittijiksi kelpasi ainoastaan hierofantti,
joka oli hinet transiin vaivuttanut. Tamakin kohta puolestaan todistaa vapaamuuraritraditsionin suuren ian,
silli suuri vihkimys voidaan nykyddn Kristuksen jilkeen ottaa toisella tavalla, s.o. ilman transia, selvissi
péivitajunnassa.

— Te puhutte ihmeellisista asioista, joista minulla ei ole aavistusta, mutta jotka siitd huolimatta
tuntuvat oikeilta ja luonnollisilta.
Ystivini vaikeni mietteissadn, enka tahtonut hinté hairitd. Hetken peristd hin jatkot:

— Jos nyt olen kisittinyt asioita oikein, on Salaisen Veljeskunnan vaikutus alkuaan ollut yhtendinen ja
ainoastaan henkinen — ei poliittinen, ei kirkollinen. Mista siis johtuu, ettd vapaamuurariudella, kuten dsken
viititte, on my6s poliittisesti kasvattava tehtdva?

— Se johtuu siitd, ettd vapaamuurariseurat samoinkuin kirkot eivit puhtaasti edusta Salaisen
Veljeskunnan ty6td maailmassa. Veljeskunnan vaikutus on aina henkisesti, siveellisesti, dlyllisesti kasvattava,
se on yhteniinen, kuten sanoitte. Mutta ihminen itse on kahtia jaettu. Hin eldd kahdessa maailmassa,
sisdisessd ja ulkonaisessa. Hinen tehtivinsa ihmisena ja henkiolentona on saattaa ulkonainen sopusointuun
sisdisen kanssa siitd yksinkertaisesta syysti, ettd hinen oma eliminsa on sisdistd: hin on ajatteleva, tahtova ja
tunteva olento ja hinen ruumiinsa on valikappale, jonka avulla hin toimien nikyviisessd maailmassa
ilmaisee ajatuksensa, tunteensa ja tahtonsa. Mutta tima pitda paikkansa vain puoleksi, silld thminen ei ole
alnoastaan positiivinen ja aktiivinen olento, vaan my0s passiivinen ja negatiivinen, joka merkitsee, ettd hin
juuri ruumiinsa vilitykselld saa vastaanottaa ajatuksia ja tunteita ja ettd juuri ruumis herittia hinen tahtonsa.
Titen hidnen eliminsd jakautuu kahtia. Hin eldd sisdistd eliméd, jota hin nimittdd sielueldimaksi,
ajatuselamiksi, ja ulkonaista, jota hdn nimittdd teon ja toiminnan elimaksi, ja harvoin ajatus ja toiminta,
subjektiivinen ja objektiivinen elimid ovat tdydessid sopusoinnussa. Kun ihminen niin ollen omalta
kannaltaan arvostelee kasvatusta ja kehitystd, hidn nikee siindkin kaksi puolta: sisdisen, joka koskee
ajatuselimin kirkastamista ja kehittdmisti, ja ulkonaisen, joka koskee toimintaeldimdi. Edellistd hin nimittid
filosofiaksi, uskonnolliseksi maailmankatsomukseksi, uskoksi, tieteelliseksi tutkimukseksi, jalkimmaista
siveysopiksi, etitkaksi, moraaliksi. Hin myontia niiden olevan keskendin vuorovaikutuksessa, mutta ne
ovat kuitenkin hinen silmissddn kaksi eri asiaa. (Ainoastaan taiteellisessa y.m. luomistydssd sulautuvat
sisdinen ja ulkonainen yhdeksi elimiksi.) Pitimilld kiinni tdstd dualismista sanotaan siis, ettd siveysoppi on
oppi siitd, miten ithmisen tulee eldd ja toimia ulkonaisessa maailmassa, — ja mitd silloin on polititkka?
Politiikka on tietysti oppi siitd, miten thmisten yhdessd on elettivi ja toimittava nakyviisessd maailmassa,
miten heiddn on jirjestettdva yhteiskunnallinen ja valtiollinen eliminsd, — toisin sanoen: politiikkka on
yhteison siveysoppia. Samalla tavalla voidaan madritelld, ettd filosofia j.n.e. on oppi siitd, kuinka thmisen



tulee ajatella ja uskoa, ja esim. kirkollinen uskonto on oppi siitd, miten ihmisten tulee yhdessi ajatella ja
uskoa, siis yhteison filosofiaa. FEikd tima ole niinkdin luonnotonta, koska thmiset yleensa eivit ole taysin
yksilGityneitd olentoja, vaan sangen suuressa maarin joukkosielun orjia. Oletteko nyt selvilli tilanteesta? Jos
Salainen Valkoinen Veljeskunta perustaisi kasvatuslaitoksen maan piille, ottaisiko se lukuun timin
dualismin?

— Kuinka nyt sanoisin? Olen hieman hiamillini. Ehki vastaatte itse puolestani.

— Tl tietenkddn ottaisi. Kyseessd oleva dualismi on realistinen, mutta silti ndenndinen. Se ei ole
olennainen. Salainen Veljeskunta perustaa tyonsa todellisuuksiin. Jos se panisi toimeen kasvatuslaitoksen eli
mysteriokoulun, se ei vetoaisi ihmiseen sielullisena eikd ruumiillisena olentona, se puhuisi sille
henki-thmiselle, jonka elimi ilmenee seka sisdisesti etti ulkonaisesti, sekd ajatuksena etti tekona, ja
kehoittaisi sita henki-ihmistd luomaan sopusointua ja yhtenaisyytta kahtiajacttuun elimainsd. Se muistuttaisi
maailmaa jalleen totuuden l6ytimisen mahdollisuudesta, ja sen opetus olisi kahdenlaatuinen ainoastaan sen
takia, ettd ,,monet ovat kutsutut, mutta harvat valitut”. Ehkéd se taasen opettaisi kansaa vertauksilla ja
valituita raottamalla Isis-jumalattaren huntua. Mutta seuraus tistd olisi epdilemittd tinddn sama kuin se on
ollut ennen. Niin pian kuin Veljeskunta vetiytyisi sytjidn mysteriokoulun vilittémastd johdosta, tapahtuisi
vihitellen kahtiajako. Henki unohtuisi, sielu ja ruumis astuisivat etualalle. Kun yhdistiva side — kolmas —
katoaa, eivdt kaksi endd ole yhtd, vaan asettuvat luonnostaan vastatusten; ndenniinen sopusointu
atkaansaadaan vain siten, ettd toinen sortaa toista, toinen palvelee toista. Henki edustaa tositietoa thmisen
tehtdvistd; sielu on ajatuseliman kasvattamista henkisen tiedon valossa, ruumis toimintaeliméin. Kun tosi
tieto katoaa tai unohtuu, jdd toiselta puolen ajatuseldimin, toiselta puolen ruumiillisen toiminnan
kasvattaminen hailymain ilmassa. Syntyy filosofia ja uskonto, syntyy siveysoppi ja politiikka. Eletiin
traditsioneilla ja thmisten elima jakautuu kahtia: uskonnolliseen ja valtiolliseen. Sanalla ,,uskonnollinen”
tarkoitan tdssd kaikkea sisdistd kulttuurielimidad yleensd, sanalla ,,valtiollinen” kaikkea ulkonaista elimia
koskevaa siveysoppia. Mysteriokoulun alkuperdisestd yhtendisestd inspiratsionista syntyy titen kaksi laitosta.
Vertauskuvastosta, jonka tarkoitus oli herittid ajatusta, muodostuu moraalijitjestelmad, koska vertauksen
siveellinen muoto ensiksi pistdd silmadn.  Sisdisestd opetuksesta, jonka tarkoituksena oli herdttdd
tahdonelimi objektiiviseen toimintaan, muodostuu filosofis-uskonnollinen maailmankatsomus, koska tuon
opetuksen vaikeatajuinen muoto panee ajatuksen liikkeelle. Valtio, joka on ruumiillisen yhteiselimin
symbooli, ottaa huostaansa siveellisen opetuksen, ja kirkko, joka laitoksena symbolisoi sielullista
yhteiselimai, tulee filosofisen opetuksen vartijaksi ja huoltajaksi. Tietysti kirkko puhuu moraalistakin, mutta
timd on vain suun puhetta, tilanteen koristelemista; kirkko tietdd hyvinkin, ettei silli ole lopullista
sananvaltaa siveellisissd kysymyksissé, ja sentihden se aina alistuu noyristi palvelemaan valtiota. Mutta
missa suhteessa on niihin laitoksiin vapaamuurarius?

—  Sitd mina tassa juuri itseltdni kysyin?

— Sen probleemin helposti ratkaisee. Muistakaa: vapaamuurarius sailyttad traditsionina erddnlaisen
vertauskuvaston, jonka alkuperiinen tarkoitus oli herittdd totuutta etsivdd ajatusta, mutta joka pinnalta
katsoen varmasti oli moraalijarjestelma. Vapaamuurarius joutui titen valtiolliseen eika kirkolliseen luokkaan,
mikili siltd puuttui yhteys Salaisen Veljeskunnan kanssa. Koska vapaamuurarius y.m. samanlaiset jirjestot
ennen sitd olivat salaisia jirjest6jd, saattoi niilld olla suhde Salaiseen Veljeskuntaan. Siind méirin ne silloin
olivat mysteriokouluja ja Veljeskunnan johtamia kasvatuslaitoksia. Mutta kun yhteys katkesi, tuli niistd
moraalia opettavia jirjestdjd, jotka oman luonteensa nojalla muodostuivat yhteissiveellisyyden eli valtiollisen
elimin salaisiksi oppilaitoksiksi.

—  Luulen kisittavini, jos kohta jirkeni valistd vihidn ontuen seuraa sanojanne.

— Kylld asiat vield selvenevit, jos luomme katsauksen vapaamuurariuden historiaan ja hetkisen
puhumme sen tulevaisuudenmahdollisuuksista.



IV.
VAPAAMUURARIUDEN SIELU

— Muuan seikka on jaanyt minulle puolihdmaraksi, sanoi ystivani. — Keskustelussamme on kdynyt
selviksi, ettd on tehtivd ero vapaamuurariuden niinsanoakseni henkisen ja ruumiillisen syntyperan vililld.
Ruumiillisesti, muodollisesti vapaamuurarius on periytynyt keskiaikaisista muurari- ja rakennusmesta-
riliitoista, sen teknillinen kieli, sen vertauskuvat, sen koristeet ovat niisti ammattiseuroista kotoisin.
Vapaamuurariuden henkinen alkuperi taas on Salaisen Veljeskunnan mysterioissa; sen sisdiset traditsionit
polveutuvat muinaisaikaisista mysteriokouluista. Mikd on niiden kahden virtauksen yhdistiva lanka?
Syntyik6é vapaamuurarius v. 1717 silld tavalla, ettd jokin Salaisen Veljeskunnan lihetti, tuoden mukanaan
viisautta nidkymittomastd maailmasta, omaksui ammattimuurariuden ulkonaisen muodon, sen ,,vanhan
leilin” kaataakseen siihen tiedon viinidan?

— Tuskin, ei ainakaan valittdmisti. Mainitsemiinne kahteen virtaukseen tulee meidin liittdd kolmas,
josta tulee niitd yhdistdva side, kolmas syntyperi, jota voimme nimittdd sielulliseksi. Tami sielullinen
alkuperi on vapaamuurarililkkeen polveutuminen keskiajan salaisista aatteellisista seuroista. Luulisi timan
olevan verrattain helposti todistettavissa historiallisesti, mutta niin ei ole asianlaita, ja syy lienee siind, ettéd
salaisista seuroista on yleensi vaillinaisia tietoja, koska niiden asia- ja poytakitjoja on pidetty tarkasti salassa ja
valistd havitetty, valistd kadotettu.  Oikeastaan voimme vain viitata ndiden seurojen tunnettuun
olemassaoloon, kukin ajallaan, sekd niiden seremonioihin ja traditsioneihin, mikdli niitd tunnetaan.
Timmoisid seuroja ja littoutumia olivat vanhalla ja keskiajalla m.m. seuraavat: gnostikot, manikealaiset,
natsareenit, kathaarit, albigensit, temppeliherrat y.m. ritaristot, kabbalistit, alkemistit, rosenkreutsildiset.
Niiden seurojen ja jirjestojen vilitykselli periytyi vapaamuurariuden sielullinen sisdlté muinaisajan
mysterioista ja oraakkeleista. Niinpa on esim. valon kiytté seremonioissa selvisti manikealaista — ja siten
valillisesti muinaispersialaista — alkuperda, kun taas miekanpito on temppeliritarien — ja siis vilillisesti
muhamettilaisten — perintdd, ja puhe salaisesta tiedosta, kadonneesta sanasta j.n.e. on rosenkreutsildisten —
ja siten yleensd itdmaalaisten salakoulujen — vaikutusta. Huomattavimmat olivat temppeliritarit ja
rosenkreutsiliiset, silld heidin keskuudessaan oli todella olemassa vanhaa mystillistd tietoa. Kummallista on
kuitenkin, ettd vapaamuurarit niin vihissd mairdssi ovat osanneet kayttdd niitd perint6ja hyvikseen. Mika
teidin mielestinne on varsinainen ja silmiinpistdvd ero vapaamuurarijirjestén ja lihinnd edellisten
vuosisatojen salaisten yhtymain valilla?

— Huomattavin ero minun ymmirtddkseni on se etti vapaamuurariliilkkeen edeltdjit pysyivat
tuntemattomina ja pienind seuroina, jota vastoin vapaamuurarilitke heti alkoi leviti ja voittaa jalansijaa joka
maassa ja titd nykya todella on mahtava litke tuhansine loosheineen ja miljoonine jisenineen.

— Juuri niin, ja etteké ole tullut ajatelleeksi, ettd timd merkillinen laajeneminen ulospiin on tdytynyt
tapahtua toisen suunnan eli korkeuden ja syvyyden kustannuksella?

— Todella. Tuo tuntuu luonnolliselta.

— Niin, mina en osaa ajatella vapaamuurariuden ,,syntymistd” v. 1717 muistamatta toista historiallista
tapahtumaa, joka vastasi titd uskonnollisessa leirissd. Tarkoitan Konstantinus Suuren kokoonkutsumaa
kirkolliskokousta v. 325, jolloin kristinusko koroitettiin valtion uskonnoksi Rooman keisarikunnassa. Se oli
kirkon varsinainen synty, josta alkoi kirkon ja valtion kohtalokas liitto. Kirkko tietysti mychemmin pyrki



maalliseen ylivaltaan, mutta epdonnistui, ja on saanut tyytyd nayttelemdin heikomman osaa ulkonaisten
olosuhteiden jatjestimisessa.

— Milla tavalla vapaamuurariliikkeen synty on mielestinne analoginen ilmi6?

— Ennen vuotta 325 oli kristinusko vainottu ja salassapidettivd. Vuonna 325 se astui julkisuuteen.
Samalla tavalla salaiset seurat astuivat julkisuuteen vapaamuurarililkkeen perustamisessa v. 1717. Niin,
tietystt vapaamuurarit alusta ldhtien pysyivat suljettuna seurana, mutta heidin el tarvinnut salata
veljeskuntansa olemassaoloa. He voittivat heti kannatusta ylhdisissa piireissd, saivat ruhtinaita ja kuninkaita
jasenikseen ja suojelijoikseen ja tulivat titen laillisesti tunnustetuksi litkkeeksi. Tietysti oli hallituksia, jotka
eivit heitd hyvaksyneet, mutta ne olivat poikkeuksia sddnnostd, silld litke levisi kuten tiedimme miltei
kulovalkean nopeudella Europan maihin ja Amerikkaan. Voimme titen sanoa lilkkeen menestyksen
perustuneen sithen, etti se oli tehnyt liiton valtion kanssa kuten kirkko muinoin. Mutta jos kirkko
olennaisesti edustaa toista linjaa, toista elimai, toista maailmaa kuin valtio, kulkee taas vapaamuurarius
lahinné valtion suuntaa ja heritti luonnollisesti kirkossa katkeruutta ja vihaa. Jo vuonna 1738 julkaisi paavi
Clemens XII ensimidisen bullan vapaamuurariutta vastaan, ja katolilainen kirkko on tihidn piiviin saakka
pysynyt vapaamuurariliikkeen ankarana vihamiehend ja sitkednd vastustajana.  Siitd huolimatta
vapaamuurariliike on menestynyt samasta syystéd kuin kirkko: valtion kanssa solmeamansa liiton nojalla.

— Ja samalla se kadotti jotakin?
— Niin, se kadotti tiedon, jonka vartijaksi se oli asetettu.
—  Selittdkda tarkemmin.

— Lienen jo ennen sanonut, ettd varsinainen vapaamuurarius kisittdd kolme ensimdistd n.s.
symboolista astetta. Nima n.s. siniset eli Johannes-looshit muodostavat alkuperdisen ja olennaisen
vapaamuurariuden. N.s. korkeammat asteet ovat myohempid lisdyksid, joista kohta tahdon puhua.
vihkimyksen koko draama. Ne ovat titen tiydellisesti yleisinhimillisid ja kansainvalisid, riippumattomat
roduista, uskonnoista, yhteiskunta-asemasta j.n.e. Jos niissa palvottaisiin erikoisen uskonnon jumalaa, eivit
ne olisi avoinna minka tahansa uskonnon tunnustajille.  Mutta kun niissd vain on kysymys ihmishengen
noususta tietimittomyyden pimeydesta tiedon valoon, edustavat ne sindan ihmisyyden uskontoa, tekojen
eikd huulten tunnustusta, ja julistivat sitd kaikkien ihmisten veljeyttd, joka ei katso nithin muotoihin, jotka
eroittavat ithmisid toisistaan; vapaamuurariksi voi titen liittydA buddhalainen yhtd hyvin kuin kristitty,
juutalainen samalla oikeudella kuin muhamettilainen. Lontoossa v. 1723 painetuissa peruslaissa (1%he
Constitutions of the Free-Masons) sanotaan ,,vanhojen velvollisuuksien” vaativan muurarilta Jumalaan ja
uskontoon nihden seuraavaa: ,,Muurari on muurarina velvollinen noudattamaan siveyslakia; ja jos hin
oikein ymmartdd taitonsa, ei hin ole tyhmi jumalankieltiji eikd uskonnoton pilkkaaja. Mutta kun eri
maitten muurarit vanhoina aikoina olivat pakoitetut tunnustamaan maassaan tai kansassaan vallitsevaa
uskontoa, pidimme tinddn parempana, ettd heitd velvoitetaan vain sithen uskontoon, jossa kaikki thmiset
ovat yhtd mieltd, ja muuten jokaiselle jitetian hinen omat vakaumuksensa. Toisin sanoen: heidin tulee olla
hyvid ja luotettavia ihmisid, kunniallisia ja kunnon ihmisid, kuinka erilaisia heidin nimityksensd tai
uskonkasitteensa lienevitkin. Tilld tavalla muurarius tulee sovinnollisuuden tyyssijaksi ja keinoksi littdad
uskollisella ystivyydelld toisiinsa ihmisid, jotka muuten olisivat pysyneet toisilleen jatkuvasti vieraina.”
Vuonna 1736 Lontoossa painettu ,,Vapaamuurariuden taskutoveri” (Freemason's Pocket Compagnion) sanoo m.
m. muurarivelvollisuuksista: ,,Maailmankaikkeuden suuri arkkitehti on korkein mestarimme ja hinen meille
antama pettimiton sddntd on se ojennusnuora, jonka mukaan tyoskentelemme. Uskonnollisia kiistoja et
koskaan suvaita looshissa; silli muurareina me seuraamme ainoastaan yleismaailmallista uskontoa eli
luonnon uskontoa. Tdma on se iskos, joka yhdistdd periaatteiltaan mitd erilaisimpia thmisid pyhitettyyn
liittoon ja ldhentelee toisiaan niité, jotka elivat etdall toisistaan. On olemassa kolme yleistd pdavelvollisuutta,



joita muurarien aina tulisi teroittaa mieleensd, nim. Jumalaa kohtaan, lihimaistd kohtaan ja itseimme
kohtaan. Jumalaa kobtaan, niin ettemme koskaan lausu hinen nimeinsd muuten kuin silli kunnioittavalla
noyryydelld, jota luodun tulee osoittaa luojalleen, ja ettd aina katsomme hineen kuin korkeimpaan hyvéan,
josta iloitaksemme olemme maailmaan tulleet; ja tdhdn suuntaan tulee meiddn arvioida kaikkia
pyrkimyksidamme. Ldhinistamme kobtaan, niin ettd toimimme kulmamitan mukaan, s.o. kdyttiydymme heitd
kohtaan, niin kuin toivomme, ettd meille tapahtuisi. Ifseimme kobtaan, niin etti viltimme kaikkea
kohtuuttomuutta ja irstautta, joka tekisi meidit kykenemittomiksi edistimdan tehtdvidamme tai saisi meidit
sopimattomalla kidytokselld halventamaan kunnioitettavaa taitoamme, ja niin ettd aina pysyttelemme
sopivien rajojen sisilld, vapaina kaikesta saastutuksesta.” Tammoinen oli vapaamuurariuden alkuperiinen
siveellinen kanta.

— Mutta siindhén ei ole ymmartidkseni mitddn pahaa. En huomaa siind mitddn tiedon puutetta.
Vanhoissa vapaamuurarikonstitutsioneissa vallitsee nahtavisti sama suvaitsevaisuuden periaate kuin meidin
aikamme teosofisessa litkkeessa.

— Niinpa niin. Nuo konstitutsionit muodostavat oivallisen perustan, jolle todella olisi voitu rakentaa
tiedon temppeli.

— Mutta niin ei kdynyt?

— Niin ei kidynyt siitd yksinkertaisesta syystd, ettd niistd ei pidetty kiinni. Sangen pian asetuttiin
Englannissa kristilliselle pohjalle, tunnustettiin kolmiyhteinen Jumala, pyha kirkko j.n.e. Kun muurarius
levisi mannermaalle, Ranskaan, Saksaan, Venijille, Tanskaan, Ruotsiin, oli se jo kehittynyt seremonialliseksi
ja allegooriseksi yritykseksi levittdd todellisempaa kristillistd uskoa ja siveyttd, kuin mihin kirkot pystyivit.
Mutta kun viime vuosisadalla Ranskan Grand Orient oli huomaavinaan, ettd oltiin poikettu alkuperiisestd
suvaitsevaisuudesta, astui se askeleen toiseen ddrimmaisyyteen pyyhkiessiin v. 1877 perussidnnoistdan
kokonaan pois kaiken puheen Jumalasta ja sielun kuolemattomuudesta ja leimaten itsensa titen pikemmin
ateistiseksi seuraksi.

— Todella ei siis oltu paljon edistytty kahden vuosisadan aikanal
— Kunpa edes oltaisi pysytty uskollisina alkuperiiselle ohjelmalle!
— Vaan mistd tima himmennys?

— Niin, missi oli taantumuksen salainen syy? Niin ikdvaltd kuin tima tuntuukin, tdytyy minun lausua
vakaumuksenani, ettd syy oli etsittdva n.s. korkeammista asteista.

— Korkeammista asteista? Niistd, joiden piti edustaa vapaamuurariuden salaista tietoa, joiden hallussa
pitt olla vapaamuurariuden kadonnut sana?

— Niin. Korkeammista asteista tirkeimmit ovat Ruusu-Risti-aste (18°) ja Temppeliritari- (Ritari
Kadosh-)aste (30°). Nyt tiedimme, ettd vanhoilla rosenkreutsildisilld ja keskiajan temppeliritareilla oli
hallussaan salaista tietoa, jota he alkuaan olivat itimailla saavuttaneet. Korkeampien asteiden vilitykselld
olisi siis titd linsimailla 16ytyvad viisautta ja salatiedetti voinut virrata vapaamuurariuteen, jos nuo
korkeammat asteet olisivat joutuneet pysyviin yhteyteen linsimaalaisten tietdjien kanssa; silli huomatkaa:
todellisia temppeli- ja ruusu-risti-ritareita on kylld ollut olemassa ja on yhd tind pidivind. Sen sijaan
korkeammat muurariasteet joutuivat tekemisiin ainoastaan temppeliherrain ja rosenkreutsildisten
vaillinaisten traditsionien kanssa, — siis kuoren, eiki eldvin ytimen kanssa. Poikkeuksen tdstd muodostavat
tietysti jotkut yksilot, jotkut korkeammanasteiset vapaamuurarit, jotka 16ysivit todellisia ritareita, adepteja.



Mutta ei yhdestdkddn punaisesta tai mustasta vapaamuurarilooshista voida sanoa, ettd se olisi pitinyt
hallussaan salaista tietoa ja siten edustanut Valkoista Veljeskuntaa.

— Mutta miksi se seikka, ettd vapaamuurariuden korkeammat asteet joutuivat tekemisiin ainoastaan
salaisten traditsionien eika tietdjien kanssa, — miksi se oli niin tuhoa tuottava, etti se sai aikaan taantumuksen
varsinaisessakin vapaamuurariudessa?

— Ensinndkin sentdhden, ettd se esti todellisia tietdjid, todellisia Ruusu-Ristin ,,vanhempia veljid”,
todellisia temppeliritareita tyoskentelemastd vapaamuurariloosheissa.

—  Kuinka niin?

— Timin ymmirrimme, jos tleddmme, milldi tavalla korkeammat asteet syntyivit.
Vapaamuurariuden historiassa 1700-luvulla esiintyy lukuisa ja kitrjava joukko henkil6iti monenlaisine
ohjelmineen ja astejirjestelmineen. Chevalier A. M. Ramsay (1681-1743) on vapaamuurarien silmissa syyttd
naytellyt skottilaisen korkea-astejitjestelmin perustajan osaa, silld tarkemmat tutkimukset ovat osoittaneet,
ettd hin piti kolme vertauskuvallista astetta varsinaisena ja tiydellisend muurariutena. Sitd vastoin paroonti J.
G. von Hund todistetusti pani alulle alussa suurta menestystd saavuttaneen, ankaralle tottelevaisuudelle
perustetun jarjestelmin (Systenz der strikten Observang), jonka hidn viitti saaneensa temppeliherroilta
vihkimyksessdan Parisissa v. 1742. Suurin osa ndistd korkea-astejarjestelmista aitheutuivat kuitenkin niistd
monenlaisista kitjasista ja lentolehdistd, jotka ilmestyivit painosta usein ilman tekijanimed. Tadmi johtaakin
meidit asiain perille. Muistakaamme, ettd katolilainen kirkko oli kddntinyt huomionsa vapaamuurariuteen,
ja ettd paavi v. 1738 oli lausunut anateemansa sen yli. Kun nyt pidimme mielessa, ettd korkeammista
asteista ruvettiin puhumaan vasta mainitun vuoden jalkeen, ei ole etsimalla etsitty ajatus, ettd ndiden kahden
tosiseikan valilld saattoi olla kulissien takainen yhteys. Toimihan roomalaiskatolilaisen kirkon helmassa
salainen jdrjesto, joka asteihin jaettuna kehitti jdsenissddn yha kasvavia kykyja ja psykologisia voimia ja joka
oli vannoutunut kaikin keinoin palvelevansa Rooman kirkon ja paavin etua. Tdmi jirjesté oli kuuluisa ja
kuitenkin niin vahan tunnettu jesuiittaseura, joka aina tarttui salakavaliin ja pimeihin asethinsa, silloin kun
kirkon julkiset toimenpiteet eivdt tepsineet.  Jesuiitoissa on sentdhden etsittivd salainen syy
vapaamuurariliikkeenkin taantumiseen, ja J. G. Findel koettaa Vapaamuurariuden historiassaan todistaa, ettd
niin oli asian laita. Onhan muuten tunnettu seikka, etti vapaaherra Hund oli saanut luullun
temppeliritarivihkimyksensa juuri jesuiitoilta.

— Tuohan on suoraan sanoen kauheata. Korkeammat vapaamuurariasteet ovat titen kerrassaan
vailla merkitystd. Kuitenkin olen kuullut puhuttavan historiallisista asiakirjoista, jotka todistavat, ettd esim.
temppeliasteet suoraan polveutuvat siitd ritaristosta, joka fyysillisesti havitettiin v. 1313, jolloin viimeinen
suurmestati Jacques de Molay poltettiin roviolla.

— Asiakirjat ovat vadrennettyja. N.s. ,siirtokirja” esim., vanha pergamentti, jonka nojalla Molay olisi
siirtanyt suurmestariviran Johannes Larmeniukselle, ilmestyi ensi kerran néyttimolle Parisissa 1804 ja on
ilmeinen védrennys. Tukholmassa siilytetty toinen dokumentti, jonka mukaan Molay olisi luovuttanut
suurmestariviran veljenpojalleen, kreivi Beaujeu'lle, on nihtivisti myos vddrennys: siind sanotaan, ettd Molay
haudattiin maaliskuun 11 p:nd 1313, kun taas historiasta tieddimme, ettd hin kuoli vasta maaliskuun 18 p:ni
1313.

— Ohhoh, timd on todella surullista. Korkeampien asteiden syntyhistoria on enemmin kuin
epiilyttava. Mutta jos kaikki perustuu petokselle, miksikd tekin olette puhunut korkeampien asteitten
kadonneesta sanasta ja salaisesta tiedosta?



— Olen puhunut niistd asioista mahdollisuuksina. Mutta muuten asialla on toinenkin puoli.
Korkeampien asteiden synty oli vilttimaton, sentihden ettei kisitetty eikd noudatettu vapaamuurariuden
alkuperiistd ohjelmaa.

— Kuinka petos koskaan voi olla valttimatén?

— Fi petos ole vilttimiton, mutta se tulee mahdolliseksi, kun tietoa puuttuu sielld, missd sitd pitéisi
olla.

—  Selittakaa.

— Jos vapaamuurarit olisivat uskollisesti pitdneet kiinni alkuperdisen ohjelman inspiratsioneista ja
kasvattaneet itseddn sen veljellisessd ja suvaitsevassa vaikka silti hartaassa ja uskonnollisessa hengessi,
olisivat he pian 16ytineet tai olisi heille voitu ilmoittaa, ettd ihmisten ja uskontojen yhdenvertaisuus ja veljeys
rippui siitd kosmillis-mystillisestd Kristuksesta, Logoksesta, Sanasta, jossa kaikki ovat yhtd ja jota
vapaamuurariudessa nimitetian maailmankaikkeuden suureksi arkkitehdiksi. Nahkais: ei sovi jattda Kristus
laskusta pois. Jos hinet ajetaan ovesta ulos, palaa hin harhapukuisena akkunan kautta. Uskontojen
yhdenvertaisuus voidaan helposti kisittdd vadrin: luullaan, ettd ne ovat syntyneet ihmisten
tietdmattOmyydestd; tai jos uskotaan, ettd viisaat ovat niitd ilmoittaneet, ei uskota ndiden viisaiden salaiseen
veljeskuntaan eikd huomata, ettd he ovat yhtd Kristuksessa. Samoin ihmisten veljeytt kisitetaan vaarin, kun
luullaan, ettd se perustuu luonnolliseen, ruumiilliseen yhtaldisyyteen, eikd ymmarretd, ettd thmiset ovat veljid,
sentihden ettd ovat henkisesti yhtd Kristuksessa. Mutta tietimittomyys aina kostaa itsensd. Kun emme
tiedd tai emme tahdo uskoa kosmilliseen ja mystilliseen Sanaan, tulee luoksemme kirkon keksimi
»unastava” ja sovittava” vapahtaja-personallisuus.  Tidmid on salainen psykologinen syy, miksi
vapaamuurarit joutuivat jesuiitta-inspiratsionin uhreiksi. Kuuluihan jo ensimiisina vuosikymmenini v:n
1717 jilkeen wvalituksia siitd, ettd vapaamuurarit eivit elineet siveellisten ohjeittensa ja periaatteittensa
mukaisesti, ja ettd siis oli keksittivi keinoja litkkeen puhdistamiseksi. Jesuiittain vaikutus el tietenkdin ole
ymmarrettavd huonoksi siind merkityksessd, etté se olisi siveellisesti turmellut vapaamuurareita. Painvastoin.
Siveellisesti korkeammat asteet aikaansaivat paljonkin hyvda. Paroni von Hundin jirjestelmd esim. oli
oivallinen kasvatuskeino. Jesuiittain tuhoisa vaikutus nakyy aina vain totuuden édlydmisen ja tietimisen alalla:
totuus himmenee ja katoaa nakyvista.

—  Merkillistd: jos kiellimme todellisen yleismaailmallisen Kristuksen, on kirkko heti kintereillimme
oman ahtaamman Kristuksensa kanssal Uskovaisen mielestd tima on rohkeaa ja pilkkaavaa puhetta, lisisi
ystavani naurahtaen.

— Uskovaisella onkin uskonsa ja me toiset saamme tyytyd tietoon. Mutta mene ja puhu tiedosta
uskovaiselle. Nyt ymmarritte, miksi todellisilla tietdjilld oli vaikeata ty6skennelld vapaamuurariloosheissa.

— Tehtiinko yrityksia?

— Tehtiin kylld parin rosenkreutsildisen y.m. salaseuran puolelta. Ja Salaisen Veljeskunnan toimesta
lihetettiin Europpaan sanansaattaja todistamaan korkeamman tiedon ja salaisten voimien olemassaolosta.
Tami oli itavaltalainen ldakari, tohtori F. A. Mesmer, elaimellisen magnetismin (sittemmin hypnotismiksi ja
suggestioniksi nimitetyn) salaperdisen kyvyn keksija. Hin oli Luksor-veljeskunnan, Fratres Lucis-nimisen
jarjeston ja vapaamuurariseuran jasen, ja v. 1783 hin Parisissa perusti ,,Yleisen Harmonian Jarjeston”, jonka
jaseneksi vihkiminen tapahtui juhlallisesti vapaamuurariseremoniojen tapaan ja joka harrasti thmisten
ruumiillista ja siveellisti uudestisyntymistd. Mesmerin avuksi ldhetettiin my6s Salaisen Veljeskunnan
puolesta kuuluisa kreivi Cagliostro, joka kddntyi valittémammin vapaamuurarilooshien puoleen, mutta ei
pysynyt okkultiselle tehtivilleen loppuun saakka uskollisena, vaan lankesi, kuten H. P. Blavatsky héinestd
sanoo. Kolmas Salaisen Veljeskunnan edustaja Europassa oli salaperdinen kreivi de Saint-Germain, joka



enemman valvoi tapahtumain kehitystd kuin otti nithin osaa, mutta kuitenkin sielld tdélld esiintyi jossain
vapaamuurarilooshissa ja antoi joillekuille yksiloille yksityistd opetusta.

—  Kummallista, etti jilkimaailma leimasi kaikki nuo kolme henkil6d petkuttajiksi ja seikkailijoiksi.

— Sehin on aina profeettain kohtalo. Mesmerin maine on sentdin jo puhdistettu. Hanen ty6nsi on
tunnustettu. Eivit tiedemiehetkiddn endid sano hinta seikkailijaksi. Olihan hin mitd paraimmilla arvosanoilla
voittanut lidketieteen tohtorin arvonsa Wienissé, ja mitd hinen keksint66nsa tulee, on ainakin toinen puoli
siitd (n.s. suggestionivoima) havaittu tieteelliseksi tosiasiaksi, ja kylld magneetista fluidumiakin koskeva puoli
ennen pitkdd tunnustetaan oikeaksi. Cagliostron ja Saint-Germainin kunnia ei ole vield lopullisesti
palautettu. Cagliostroa ovat alusta saakka hinen vihamiehensi sekoittaneet Giuseppe Balsamoon, mutta
erdit viimeaikaiset historialliset tutkimukset osoittavat, ettd ne olivat eri henkil6itd. Saint-Germainista on
lausuttu paljon epdedullisia arvosteluja, mutta Gustave Bord'in historiallinen tutkimus Ia Franc-Magonnerie en
France des origines a 1815, ilmestynyt Parisissa 1908, omistaa hinelle 20 sivua sympaattisessa savyssi ja torjuen
vadrit syytokset pitdd hintd vain maailmanviisaana ja leikkisind miehend, joka antoi ihmisten uskoa
hullutuksiakin hinestd, koska se heitd niin suuresti huvittt. Onhan timi jo askel parempaan pain!

— Viittasitte dsken sithen, ettd todellisten ,,vanhempien veljilen” ja tietdjien vaikeus esiintya
vapaamuurariloosheissa ei ollut ainoa tuhoisa seuraus siitd, ettd korkeammat asteet joutuivat tekemisiin vain
hengettémiin traditsionein kanssa ja ettd elava mystillinen Kristus kiellettiin?

— FEiollutainoa. Kristuksen kieltimisesti aiheutui toinenkin vaara: politiikka.
— Politiikka?

— Niin, vapaamuurarilooshien sekaantuminen paivipolitikkaan.  Tdma tapahtui 1700-luvun
keskivaiheilla, kun Chevalier Ramsayn oppilasta Karl Edvard Stuartia, joka kuningas Jaakko II:n poikana
tavoitteli Skotlannin ja Englannin kruunua, ruvettiin pitimdin vapaamuurarein pdand ja (Ranskassa
keksityn) ,,skottilaisen riituksen” suurmestarina, ja monta looshia lupautui tukemaan hianti hinen kunin-
gasunelmissaan. (Historiasta tiedimme, ettd prinssin el onnistunut voittaa takaisin isdinsd valtakuntaa.)
Tami oli kuitenkin pientd verrattuna sithen seikkailuun, mihin vapaamuurarit saman vuosisadan viime
neljinnekselld heittdytyivit. Loosheja oli sithen aikaan Ranskassa 700 — siis enemmin kuin mitd on
tindpaivand — ja niiden vaikutusvalta sekd yleiseen mielipiteeseen ettd asioiden kulkuun oli luonnollisesti
suuri; olivathan vapaamuurariuden ,,valon” saavuttaneet melkein kaikki huomatuimmat henkil6t Ranskassa.
Loosheista ldhti ulos maailmalle tunnuslause ,,veljeys, vapaus, tasa-arvoisuus”, looshit antoivat seka
siveellisen ettd taloudellisen tukensa valistusfilosofeille ja ensyklopedisteille, jotka kaikki jirjestddn olivat
niiden jdsenid. Vapaamuurarilooshit titen valmistivat, suunnittelivat ja aikaansaivat Ranskan suuren
vallankumouksen; seuraavat sanat lausuttiinkin eraissia puheessa parisilaisessa looshissa ,,Parfaite Union”
heindkuun 23 p:nd 1789 Bastiljin valloituksen johdosta: ,,Meidin temppeleistimme sinkoilivat ensimaiset
kipinit sen pyhin tulen, joka tuulen nopeudella leviten iddsti linteen, pohjoisesta etelddn sytytti liekkiin
kaikkien kansalaisten syddmet.” Vallankumous kivi vapaamuurareille kuitenkin ylivoimaiseksi, ja he, jotka
ensi innostuksessa mestauttivat toisia, saivat lopulta itsekin nousta mestauslavalle. Seitsemasti sadasta
looshista v. 1789 ei ollut vuonna 1794 jalelld kuin kaksitoista. Ei ole aivan tuulesta temmattu viite, ettd
vallankumouksessa vapaamuurarit toimeenpanivat temppeliherrojen jilkeensa jittiman testamentin, he kun
pitivit itseddn ndiden ritarien perillisind; on vain lisdttivd, ettd he kisittivit testamentin vaarin.
Temppeliritariston salainen unelma oli Europpa, vapaa paavien henkisesti ja keisarein maallisesta
tyranniasta: Europpa, jossa kansat elivit veljesliitossa tasavaltalaisine hallituksineen ja jossa kaikki yksilot
nauttivat tiydellisti omantunnon vapautta. Mutta vapaamuurarit liittivit tdhdn koston ajatuksen: Molayn
kuolema ja ritariston vakivaltainen lakkauttaminen oli kostettava Ranskan kuningashuoneelle ja Rooman
paaville, ja he erehtyivit luulemaan, etti suurenmoinen unelma FEuropan Yhdysvalloista oli valittomasti
atkaansaatavissa tulen ja miekan avulla. On niitd, jotka viittdvat, ettd vapaamuurarein poliittiset haaveilut



ovat jatkuneet ndihin péiviin saakka, ja ettd varsinkin englantilaiset looshit — ja niiden vaikutuksesta
tietimittidin monet mannermaan looshit — ovat pitkin matkaa suunnitelleet ja salaisesti tyoskennelleet
Englannin poliittisen yliherruuden ja maailmanvallan puolesta. Karl Heise on julkaissut salaisen kartan, joka
ainakin jo vuonna 1888 oli tunnettu eriissd englantilaisissa vapaamuuraripiireissa. Tdssd kartassa on
Europan valtakuntien uudet rajat merkitty jokseenkin tarkasti semmoisiksi, jommoisiksi ne nyt maailman
sodan jalkeen ovat muodostuneet. Vaikkemme uskoisi kaikkiin syytoksiin, joita vastustajien taholta tuodaan
esille vapaamuurariliikettd vastaan, on meidin kuitenkin tunnustettava, etta liikke silminnahtivisti usein on
antanut siveellistd tukea paivipolitilkan vehkeilyille ja etti sen suurpoliittiset unelmat Europan onnellisesta
tulevaisuudesta silloin tdlléin ja sielld tddlli ovat saaneet liiaksi ,isinmaallisen” ja kansallisen leiman.
Psykologisen syyn tihian tunnemme.

— Te sanoitte sen dsken olevan mystillisen Kristuksen kieltimisessd. Ehka selititte vield kantaanne?

— Kun ihminen on tullut tietoiseksi mystillisestd Kristuksesta itsessddn ja ymmartinyt, etti se on
sama kuin kosmillinen Logos eli maailmanjirki, silloin hin tietdd, milldi tavalla henkinen elimai, s.o.
yksildiden ja kansojen onni, taivasten valtakunta toteutuu maan pailld; hin tietdd, etti se voi toteutua
ainoastaan samojen periaatteiden ja lakien mukaan, joiden puitteissa ,,Jumalan tahto tapahtuu taivaissa”, s.o.
totuuden ja rakkauden oman sisdisen voiman avulla, siis valistuksen, kasvatuksen, dlyllisen ja siveellisen
kehityksen ja itsekasvatuksen kautta, mutta ei koskaan vikivaltaisin keinoin, ei koskaan murhalla ja poltolla.
Sortajat eivit tule lopullisesti voittamaan, vaan rauhantekijit ja ,Jlempeit tulevat perimain maan”. Timin
tietdd ithminen, joka on joutunut Kristuksen kanssa kosketukseen. Mutta kuinka se, joka unohtaa yleisen
veljeyden ensimiiset ehdot, suvaitsevaisuuden, puolueettomuuden, oikeuden kaikkia kohtaan, — kuinka hin
voisi joutua kosketukseen maailmankaikkeuden joka atoomissa elivin kosmillisen jirjen ja
armahtavaisuuden, Kristuksen eli Logoksen kanssa?

— Sanoissanne on perad, sen oivallan. Ymmarrin myOs paremmin nyt, kuinka vaikeata oli Salaisen
Veljeskunnan lihettildiden vaikuttaa aikalaisiinsa ja senaikuisiin vapaamuurareihin. Ja kai niitd yrityksia on
tehty myohemminkin eikd vain 1700-luvulla? Lienevit menestyneet yhtd huonosti?

— Suuri yritys tehtiin taas viime vuosisadan viime neljainneksella, kun madame H. P. Blavatsky esiintyi
maailmassa Veljeskunnan valtuutettuna lahettina.

— Teosofinen liike siis?

— Niin, teosofinen liike, Mestarein alkuunpanemana, on ollut huutajan 4ini korvessa. Sen ddni kuului
koko maailmalle, mutta kidntyi erikoisesti niilden puoleen, jotka, organisoituna seurana uskoivat, ettd
kadonnut sana oli Viisaiden hallussa. H. P. Blavatskyn vilittima veljeskunnan sanoma oli timin kadonneen
mestarisanan ensimdinen kirjain. Jos vapaamuurarit olisivat ottaneet sen vastaan, olisi heiddn jirjestonsi
voinut nousta jilleen alkuperiiseen puhtauteensa. Tamin teosofisen sanoman ydin oli veljeys, joka ei katso
eroituksiin, ei viriin, ei kansallisuuteen, ei uskontunnustukseen, ei sukupuoleen, ja sangen oikein kirjoitti v.
1877 madame Blavatskylle erdassa Isis Unveiled-kirjassa julkaistussa kirjeessa korkea ja kuuluisa
amerikkalainen vapaamuurari Mr. Charles Sotheran seuraavasti: ,,Spekulatiiviselldi muurariudella on my6s
paljon tekemistd riveissidn. Muuan tehtdvd on hyviksyd nainen miehen tyStoveriksi elimin taistelussa,
kuten unkarilaiset muurarit dsken ovat tehneet vihkiessdan kreivitair Haideckin. Toinen tirked tehtdva on
niinikddn tunnustaa kaytinnossa kaikkien ihmisten veljeys siten, ettei keltdan kielletd jasenyyttd varins,
rotunsa, asemansa tai uskonsa takia. Tumma-ihoisen ei pitdisi ainoastaan teoriassa olla valkothoisen veli,
mutta tumma-ihoiset muurarit, jotka ovat oikealla ja saddylliselld tavalla vihityt, seisovat jokaisen looshin
ovella Amerikassa, pyytien sisidnpaasya, — ja se heiltd kielletdan. Ja Eteld-Amerikka on saatettava ottamaan
osaa thmiskunnan velvollisuuksiin. Jos muurarius on, niinkuin viitetdin, etenevi tiede ja puhtaan uskonnon
koulukunta, silloin sen aina pitdisi olla sivistyksen etuvartiossa eikd perdjoukoissa. Mutta jos se on vain
empiirinen yritys, kypsymaton koe thmiskunnan puolelta ratkaista muutamia rotumme syvimpia ongelmoita



— cikd mitddn muuta, silloin sen tdytyy viistyd paremmin varustettujen seuraajien tieltd, ehkd erddn
semmoisen, jonka te ja mind tunnemme, erdin, joka Jirjeston suurimpien voittojen aikana, kukaties, toimi
johtajien kannustajana, kuiskien heiddn korvaansa, niinkuin muinoin daimoni Sokrateen korvaan.”
Kuuntelivatko vapaamuurarit H. P. Blavatskyn danta? Yksityiset jasenet sielld taalld, mutta ei litke sindan.
Madame Blavatskyn tyokentaksi tuli oma Teosofinen Seura, joka sekin hanen kuoltuaan hajaantui, niin ettd
hinen aloittamansa liike on nyt edustettuna monien ja monenkaltaisten seurojen ja yhdistysten kautta.

— Tarkoitatteko tilld, etta H. P. Blavatskynkin tyé meni hukkaan?

— En ollenkaan, vaikka sen vilitontd tarkoitusta el saavutettukaan. Odotan piinvastoin hinen
tyostdan hedelmid vapaamuurariudenkin alalla tilld vuosisadalla. Vapaamuurarius syntyi virallisesti v. 1717,
mutta ennen sitd oli 1600-luvun loppupuolella tehty paljon valmistustyotd. Henkinen virtaus oli silld
vuosisadalla pukeutunut parhaasta paistd rosenkreutsildiseen ja alkemistiseen muotoon. Ensimiinen
rosenkreutsiliinen Englannissa oli kuuluisa teosofi ja mystikko Robert Fludd, joka jo vuonna 1614 julkaisi
painosta ensimiisen rosenkreutsildisen puolustuskirjansa. Hintd seurasivat rosenkreutsildisind kuuluisa
astrologi ja alkemisti Thomas Vaughan ja yhtd kuuluisa oppinut ja alkemisti Elias Ashmole, jolla kaytollisissa
alkemistisissa kokeissaan oli opettajana rosenkreutsiliinen William Backhouse. ,,Rosenkreutsildinen
Veljeskunta” merkitsi silloin samaa kuin nimitys ,,Salainen Veljeskunta” nykyain, joten ulkonaista
rosenkreutsildistd seuraa ei silloin ollut. Mahdotonta on sentihden tietid, kuka oli Veljeskuntaan vihitty,
kuka ei, — sanoihan Robert Fludd itsestddn kirjassa Summum Bonum, ettei hin ollut Veljeskunnan jisen.
Nimitys ,,rosenkreutsildinen” kaytettyna jostain silloisesta henkilOstd tarkoittaa siis, etti kyseessd oleva
henkilo oli hengeltiin ja mielipiteiltddn rosenkreutsildiinen. Niin on kisitettivd kolmen edellimainitun
michen rosenkreutsildisyys. Vaikkeivit he itse olisi olleet Salaisen Veljeskunnan jasenid, olivat he sen
vaikutuksen ja inspiratsionin alaisia. Ei ole titen mitenkddn jirjetontd — muutamien ranskalaisten
vapaamuurarein (Ragon, Encausse y.m.) kanssa — olettaa, etti Fludd, Vaughan ja eritoten Ashmole
suunnittelivat keinoja, milld tavalla voitaisiin tehdad tehoisaa propagandaa rosenkreutsiliisen viisauden ja
kasvatusmetoodin puolesta, eikd liioin ole etsittyd ajatella, ettd heistd tuntui mahdollinen ty6skentely
vapaamuurariloosheissa sangen lupaavalta ja houkuttelevalta. Tosin tistd ei ole suoranaisia historiallisia
paperitodistuksia, mutta ,,hedelmistd puu tunnetaan”. Vapaamuurarius ei henkisend liittona voinut syntya
tyhjasta v. 1717, ja sen verran on meille historiallisesti todistettu, ettd Elias Ashmole vihittiin
vapaamuurariksi Warringtonissa vuonna 1646. Tastd kertoo hidnen omakitinen piivikirjansa, ja sama
paivakirja kertoo hinen ottaneen osaa erddseen looshikokoukseen Lontoossa v. 1682. Huomaatteko nyt,
mihin tdhtddn? Piddn teosofisen liikkeen tihdnastista toimintaa valmistustyéni ja odotan tilld vuosisadalla
suurta uudistusta, puhdistusta ja reorganisatsionia vapaamuurariliikkeen alalla. Odotan, ettd vield keksitdan
yhteinen koroke, jolla kaikki vapaamuurari-, teosofiset, mystilliset, ruusuristildiset, okkultiset y.m. henkiset
seurat voivat tarjota kitta toisilleen ja yhteisvoimin ty6skennelld ihmiskunnan hyvaksi, kansojen valistukseksi
ja yksiléiden onnellistuttamiseksi. Odotanpa vield, ettd timd yritys tulee paremmin onnistumaan kuin
vapaamuurarius vuodelta 1717.

— Suurenmoinen unelmal
— Onpa minulla siitd jotain suunnitelmaakin. Tahdotteko kuulla?

—  Mielellani.



V.
VAPAAMUURARIUDEN HENKI:
2. Uudestasyntyminen.

— Kun minun nyt tulee esittdd teille suunnitelmani vapaamuurariuden uudestisynnyttimiseksi, on
mielestini konkreettinen esitys paremmin paikallaan kuin abstraktinen. Sen sijaan siis, ettd puhuisimme
yleisin sanoin, voimme mielestimme kuvitella, ettd jossain on olemassa tuommoinen uudestasyntynyt
vapaamuurarius tai vield kiinteimmin mairitellen uudenmuotoinen mallilooshi, jonka toimintaa seuraamalla
ja tutkimalla saamme kisityksen reorganisoidusta muurariliikkeestd.  Kuvitelkaamme vaikka, ettd
semmoinen looshi 16ytyisi jossain taalli Suomessa. Milla tavalla luulette, etti tima looshi levittiisi tietoa
itsestddn ja tekisi propagandaa vapaamuurariasian puolesta?

— Propagandaa? huudahti ystivini. — Eik6 vapaamuurarililke enaa olisikaan salainen?
— Salainen! Eihin se nytkain ole salainen. Koko maailma tietdd, ettd vapaamuurareita on.
— Niin, mutta eivit he harjoita propagandaa asian puolesta.

— Fivitkohan? No, ehkei niin itsetietoisesti ja tarmokkaasti kuin voisivat. Mutta mitd hyotya olisi
liikkeestd, jonka puolesta ei kannattaisi tehdd propagandaa? Jos jokin seura on olemassa thmiskuntaa varten,
olisi vaarin pistdd sen kynttild vakan alle. Eivit ymmartadkseni vapaamuuraritkaan sitd ole tehneet.

— Mutta onhan aina pidetty kaikki tarkasti salassa.

— Niin, ja sentihden onkin oikein sanoa, ettd vapaamuurariseura on ,,suljettu” seura. Sana suljettu
on mielestini onnistuneempi kuin salainen tissd tapauksessa. Jos jokin seura on salainen, emme tiedd
mitdan sen jasenistd, sen kokouspaikoista j.n.e. — se on meille kuin olematon. Mutta sitd vapaamuurarit
eivit ole. Useissa kaupungeissa heilld on omat ,,temppelinsa” eli talonsa ja useat vapaamuurarit tunnetaan
julkisesti. Se miké kaikkialla jaa salatuksi, on merkkikieli, kokousrituaali j.n.e. — toisin sanoen se, mika tekee
seuran suljetuksi. Palatkaamme nyt asiaan. Tietysti mallilooshikin on suljettu. Mutta asian puolesta tehddian
propagandaa. Milld tavalla?

— Julkisilla esitelmillaké?

— En sitid erikoisesti ajattele, vaikka niinkin voi sattua, silld tirkeinti ei ollenkaan ole, ettd maailma saa
tietdd looshin olemassaolosta tai toisen tai toisen henkilon jisenyydestd, tirkeintd on, ettd ympiriston
mielenkiinto herai ja sen huomio kiintyy sithen uuteen elimidnymmairrykseen, jota vapaamuurarien tulee
edustaa. Ja yleison mielenkiinto herdd — paitsi tietysti sekd puhutun ettd painetun sanan kautta, joka silloin
koskee aatteita, maailmankatsomusta, eliminymmarrystd eikd jirjestda — ennen kaikkea niiden elivien
thmisten kautta, joissa vapaamuurariaate on muotoon pukeutunut. Milla tavalla nima ihmiset sitten eroavat
ympiristostaan? Se nakyy arvostelusta, minkd ymparistd heistd antaa: ,,he ovat niin iloisia ja niin hyvial”
Heidin ilonsa ei ole remuava, vaikka he osaavat syddmestidn nauraakin, mutta se loistaa heidin silmistdan ja
sanoistaan, se puhuu heidin kiytoksessdan ja heidin tavoissaan. He ovat oikeastaan hiljaista viked ja heidin
ilonsa on syddmellisti rauhaa ja onnea. Mikd meitd ithmisid enimmin raskauttaa ja painaa? Synkki
maailmankatsomus, harmaa eliminusko, jumalanpelko, kuolemanpelko, rangaistuksenpelko, tuo vanha
harhaluulo, ettd sielumme on synnin kautta maahan kytketty. Kaikesta tistd on vapaamuurari vapautunut.



Hinen maailmankatsomuksensa on valoisa. Hin uskoo Jumalaan, hin rakastaa Jumalaa, silld Jumala on
hinelle elimisen ja olemisen henki, maailmankaikkeuden jirki eli totuus, kaikkien muotojen ilmentima
kauneus, kaikkien ilmididen takana piileva rakkaus ja hyvyys. Titd Jumalaa ei voi pelitd, hantd voi
alnoastaan rakastaa. Muotojen maailmassa vallitsee tiydellinen oikeus, hengen maailmassa hyvyys. Ihminen
on henkiolento. Hinen sielunsa on sidottu ruumiiseen, mutta silld on siivet. Nostakoon siipensi lentoon
sielu, niin ruumis ei sitd sido. Sielu voi kasvaa, sielu voi kehittya, mitdan rajoja ei ikuisuudessa ole. Thminen
on henkena kuolematon. Missd on synnin voima, kun katse on korkeuksiin suunnattu? Missd pahan pelko,
kun sydin syleilee maata aamuruskon siivilli? Missd kirsimyksen kauhistus, kun tuska avaa taivaan ovet?
Missa kuoleman voitto, kun kadotusta ei ole?

Minun taytyl vaieta, ennenkuin ystavani hymyilisi innostukselleni. Mutta kun hin el mitddn virkkanut,
jatkoin taas puhettani:

— Tuon mallilooshimme jisenet ovat siis ithmisind huomiota herittivid. He ovat ystavillisia,
auttavaisia, itsensd unohtavaisia. He kuuluvat kaikkiin yhteiskuntaluokkiin ja tdyttivit jokapaiviiset
velvollisuutensa kukin alallaan mallikelpoisesti. Mutta he ovat viisaita ja harkitsevia eikd mikadn saisi heitd
tekemdin semmoista, jota heidin omatuntonsa ei hyviksyisi. He eivit tingl. He luopuvat mieluummin
maallisista eduista kuin oikeudesta ja totuudesta. He eivit epirdi eivatkd horju. He kulkevat hyvai tietidn
suoraan, néyran ja ylpedn lujasti. Minkélaisia thmisid heidin sielunsa kutsuu puolelleen? Vaikuttaako heidin
esimerkkinsi kaikkiin poikkeuksetta?

— Hm. Kuinka sanoisin? Luulisihan hyvin esimerkin aina vaikuttavan.

— Ei se vaikuta vilittomasti kaikkiin. Monessa se herittdd vastustavia voimia. Moni alkaa etsid
noiden yli-thmisten heikkoja puolia. Ja jos hin joissakuissa veljissd 16ytaa inhimillisten heikkouksien jatteita,
hin naurahtaa, hin ivaa ja pilkkaa, — ja titen hin tietimittiin rakentaa suojelevan muurin looshin ja sen
jasenien ympidrille. Eivit liheskdidn kaikki ympiristossd ole vastaanottavaisia. Useimmat kulkevat silmat
ummessa. Mutta monet myos nakevit. He nakevit valon ja heididn syddmensa avautuu. He muodostavat
valiojoukon. Tille valiojoukolle looshin dani kuuluu. Heitd se kutsuu. Ketd he ovat?

— Varmaankin totuuden etsijat?

— Niin. He ovat niitd ihmisid, jotka jasenissddn tuntevat eron ihmisen ja eliimen vililld, jotka ovat
jattdneet eldimen tiet ja niin mielellddn tahtoisivat tietdd, kuka ihminen on, mikd hinen elimintehtidvinsi on,
mistd hdn on tullut ja minne han menee. Jirki nostaa thmisen eldimen ylapuolelle, mutta mikia merkitys on
lopullisesti jarjellakdan ja kaikilla sen saavutuksilla, jos ihminen sittenkin on vain kehittyneempi eldin tai vain
kuoleva ruumis? He ovat ajattelijoita, he tahtovat kulkea valon kirkkaudessa, he tahtovat ottaa askeleitaan
tietoisina tiestd ja tietoisina padmairdstd. Niin, he ovat totuuden etsijoitd. Heitd looshi kutsuu, ja he
keradntyvit yksitellen vapaamuurarien ymparille. He saavat tietdd looshimme olemassaolosta ja he pyytavit
padsya sisdan. Kieltiisittek6 heiltd padsyn?

— Enpi tietenkain, silld he ovat vakavia pyrkijoita.

— Niin, he tiyttavit ehdon, joka avaa looshin oven: he etsivit valoa. Ja ennenkuin he kynnyksen yli
astuvat, he saavat tietdd, mikd looshi on. ,Looshi on opisto”, heille selitetidn, ,koulu, jossa opitaan
Kristusta tuntemaan.” Ja heiltd kysytain: ,,Tahdotteko oppia Kristusta tuntemaan vai joko luulette ja uskotte
tuntevanne hinet?” Jos joku himmastyy ja epir6i, ei hin ole vield kypsd. Mutta jos hin himmistyy ja
ilostuy, silloin hin on tervetullut looshiin.

— Tuo on nerokasta! huudahti ystivini keskeyttien.



— Se on totuudenmukaista. Seuratkaamme nyt hyviksytyn pyrkijin vaiheita. Kun hinet vihdoin on
vihitty vapaamuurariksi ensimiiseen eli oppipojan asteeseen, selitetidn hinelle, ettd vertauskuvallinen
vapaamuurarius eli sininen looshi kasittda kolme astetta, oppipojan, ammattilaisen ja mestarimuurarin, jotka
lapikdyddan jirjestyksessd. Niitd eroittavat toisistaan maarityt tutkinnot ja yhdessi ne muodostavat
oppikurssin, jonka suoritettuaan vapaamuurari on valmis astumaan uuteen, korkeampaan looshiin. Kuinka
kauvan tima ensimainen kurssi sinisessd looshissa kestéi, se riippuu vapaamuurarista itsestidn. Lyhyin aika
on vuosi, ja timd nopea suoritus johtuu silloin asianomaisen entisisti saavutuksista, mutta keskimdarin
kuluu ainakin kolme vuotta ensimdiseen oppikurssiin. Vastaanoton ja vihkimyksen jilkeen alkaa nyt
oppipojanasteen kurssi. Tami lipikdyddan osaksi opiskelulooshissa, osaksi kotona, silli oppipojalla on
paljon tutkimista ja lukemista. Mitéd luulette timin kurssin sisaltivin?

— Mitipa sanoisin? Tassihin on opittava Kristusta tuntemaan, kuten sanoitte. Olisikohan tutkittava
uutta testamenttia?

— Fi. Oppipojan mottona on: Kristuksen luo tullaan toisten uskontojen kautta.
—  Oh, olisthan minun pitinyt se ymmartaa.

— Ja sentdhden ensimiisessd asteessa tutkitaan maailman pyhid kirjoja yleensd, vanhoja uskontoja,
uskonnon alkuperia, viisaiden lausuntoja, profeettain opetuksia. Aine on tyhjentymiton, mutta taitavasti
ohjattuna opiskelija saa kasityksen ihmisten totuudenkaipuusta kaikkina aikoina ja siitd, miten sitd on
tyydytetty. Tutustuessaan eri uskontojen pyhiin kirjoihin, Veedoihin, Tao-te-kingiin, Zend-Avestaan,
Popolvuhun, Kuolleitten kirjaan, Dhammapadaan, Eddaan, Koraniin, Kalevalaan, ei hin saata olla
nakemittd punaista lankaa, joka niiti kaikkia yhdistdad. Kaikista huokuu sama vilpiton totuuden ja hyvyyden
kaipuu, sama tiedonjano, sama tdydellisyyteen pyrkimys. — Kaikki sisdltivit my6s alkuperiisessi
kauneudessaan saman suuren ja pyhin lupauksen: ihmisen jumalkaipuu ei ole turha eiké tuulesta temmattu,
silld tie on hinelle avoinna Jumalan luo. Uskon siveellisessi taistelussa piilee tiedon salaisuus. Opiskelijaa
opastetaan ainesten valikoimisessa. Hin oppii eroittamaan uskonnoissa kullan kuonasta, katoamattoman
katoavaisesta. Pettimittomalld totuudennidkemykselld hin oppii lukemaan pyhia kirjoja. Ajan tullen hinti
tutkitaan ndiden tuntemisessa, ja jos hdn osoittaa tietdvinsid, mitd suuret viisaat ovat opettaneet, asetetaan
hinelle kysymys: ,,Mihinki olet tutkimuksissasi joutunut? Oletko nahnyt totuuden? Mika se on? Mikid on
oikea uskonto?” Tahan hinen on vastattava joko suullisessa tai kirjallisessa esityksessa, ja sen jilkeen hinelle
annetaan ,,palkan koroitus”. Hinet nostetaan ammattilaisen asteeseen.

— Enti jos tutkijalautakunta ei hyviksy hinti? Jos hinen vastauksensa kysymykseen ei tyydytd?

— Keti se ei tyydyttdisi? Kun oppipoika vilpittomistd syddmestddn vastaa, on vastaus hyvd. Hinen
tietojansa on jo ennen tutkittu eikd looshilla mitiin dogmeja ole. Vapaamuuraria juuri kasvatetaan
vapauteen. Kun hin tyon suorittaa, on hin valmis. Ty6 on hinen omaa tyotdan ja silli on hinen oma
personallinen leimansa. Kas siind koko vaatimus. Kaavoja ei kiytetd. Tyotd on rakastettava, ei pelittava.

— Oivallinen periaate, myonsi ystivini. — Oppipojasta on siis tullut ammattilainen. Minkialainen
oppikurssi hinelle nyt alkaa?

— Nyt hidnen on opittava tuntemaan mystillistd Kristusta. Hinen on opittava nikemain, kuinka
mystillinen Kristus on se pohja, jolle kaikki uskonnot ovat rakennetut, se runko, josta kaikki ovat oksina
kasvaneet, se taivaallinen thminen, se vapahtaja, se Messias, johon kaikki ovat viitanneet. Hinen on nyt
opittava ymmartimadn uskonnollisia ilmi6itd yhdistivd henki, henkisten kokemusten takana oleva
todellisuus. Uutta testamenttia tutkimalla hinelle selvidd, mika oli Paavalin Damaskus-kokemus, ja hin saa
aavistuksen siitd, miké oli Jeesuksen taivaallinen isi. Huomatkaa. En sano, ettd hinen tulisi itse naitd kokea.



Semmoinen ei ole oppikurssin méirittivissd. Se riippuu hdnen oman sielunsa tilasta. Oppikurssi vain
valmistaa maaperaa valaisemalla ja herattimilla jarkea.

— Sen ymmirrin, mutta rajoittuuko ammattilaisen kurssi uuteen testamenttiin, joka siten ikdankuin
kruunaa toisten pyhien kirjojen tutkimisen?

— Ei laisinkaan. Tuo oli mainittu vain esimerkkinid siitd hengestd, joka vallitsee toisen asteen
opinnoissa.  Itse opinnot koskevat ihmistd, ei endd uskontoja. Mistd ndet mystillinen Kristus on
16ydettivissd? Thmisestd. Mystillinen Kristus on samalla kosmillinen Kiristus, Logos eli Sana ihmisessd yhti
maailmanjirjen kanssa, ja sentdhden thminen etsittydan Jumalaa maailmasta palaa itseensd, ymmartien, ettd
Jumalan l6ytiminen ei voi tapahtua muualla kuin hinen omassa tajunnassaan. Sentihden toisessa
oppikurssissa tutkitaan thmistd niin hyvin ruumiin kuin sielun ja hengen puolesta, — ihmisti, kuten vanhat
viisaat sanoivat, Jumalan kuvana, mikrokosmoksena, maailmana pienoiskoossa. Aineet ovat fysiologia,
psykologia, pneumatologia, mutta tissid ei pysdhdyti virallisen linsimaalaisen tieteen saavutuksiin, vaan
kdannytain vanhojenkin puoleen. Tutkitaan aasialaista sielutiedettd, okkultismia ja salaisia tieteitd; astrologia
esim. on vialttimidton opas ihmisen tuntemiseen. — Ammattilaisen silmit avautuvat nikemain
vastaavaisuuksia, korrespondensejd, luonnossa ja lukemaan vertauskuvain eli symboolien kieltd. Erikoisena
tutkimusaiheena on hinelle hinen oman looshinsa kokoonpano. ,,L.ooshi kuvaa ihmisti”, sanotaan hinelle,
ja kun hin on tutkinnoissa osoittanut perehtyneensd ammattilaisen oppiaineihin, annetaan hinelle suullisesti
tai kirjallisesti vastattavaksi seuraavanlainen kysymys: ,,Milld tavalla looshi kuvaa ihmistd ja mitd sen
symbolitkka meille opettaa?” Tihin vastattuaan han on valmis kolmatta astetta varten.

— Tuo on todella koulua, ja kylld luulisi, ettd vapaamuurarit siind kdydessdan kehittyvit. Ainakin he
varmasti oppivat jotakin.

— Sinisessé looshissa ei pyritikaan sen ylemma, kunhan vain jotakin opitaan.

— Nyt seuraa siis ammattilaisen vihkimys mestarimuurariksi, ja kolmannen asteen oppikurssi alkaa.
Saanko siitd kuulla jotain?

— Kolmas aste omistetaan vihkimyssymboliikan tutkimiselle. Vihkimys, kuten tiedimme, on thmisen
korkein henkinen saavutus, elimellisesti —eroittamaton Salaisesta Veljeskunnasta, ja sentihden
mestarimuurarin opiskelu kokonaan tihtad tuohon keskeiseen kysymykseen: onko Salainen Veljeskunta
olemassa? Tietysti hdn ei voi odottaa kokemusperiista tietoa, silld ei kukaan muu voi hinelle sitd antaa kuin
Veljeskunta itse, hinen opiskelunsa padmairind onkin vain selvd kisitys siitd, ettd Salaisen Veljeskunnan
olemassaolo on jirjen, omantunnon ja sydimen vaatima. Sentihden hinen opintonsa ovat osaksi
historiallisia, osaksi filosofisia, osaksi realistis-symbolistisia. Han tutkii vihkimyksen historiaa, toisin sanoen
salaisten eli suljettujen seurojen ja veljeskuntien historiaa sekd keski- ettd vanhalla ajalla, niin paljon kuin
niistd historiallisesti tiedetddn. Tami on silloin samalla hinen oman vapaamuurariutensa historiaa. Sitten
hin tutkii vihkimysdraamaa, sen filosofista ja psykologista sisdltod, sekd vanhoista kuvauksista, esim.
,»IKuolleitten kirjasta” ettd ennen kaikkea Jeesus Natsarealaisen sisdisend historiana evankeliumista. Hinen
on
ymmarrettiva jarjellddn ylosnousemuksen mysterio. Lopuksi hin tutkii oman mestarimuurarivihkimyksensi
symboliikkaa, silli onhan hin itse naytellyt osaa vertauskuvallisessa vihkimyksessid kuoloineen ja
yl6snousemuksineen, ja saadakseen kasityksen todellisesta vihkimyksestd hanen vain tulee yksityiskohtaisesti
ymmartid omassa looshissa esitettyd draamaa. Kun hin tutkinnoissa on osoittanut omaavansa historiallisia
tietoja, on hinen vain suullisesti tai kitjallisesti annettava tulkinta vapaamuurarivihkimyksen symboliikasta
ollakseen arvonsa ansaitseva kolmannen asteen vapaamuurariveli.

— Minun tiytyy sanoa, ettd tima kaikki tuntuu mielestini luonnolliselta ja hyvin perustellulta. Se on
kauttaaltaan rehellistd totuuden etsimistd. Jos sinisessd looshissa on timmoinen tyoohjelma, ei siina ole



mitddn tilaa salaiselle vehkeilylle eikd valta-aseman vairinkédytolle. Ei siind ole sijaa politiikalle eiki
puolueriidoille. Looshi on todella silloin temppeli. Mutta kun nyt vapaamuurari on suorittanut kolmannen
asteen oppikurssin, mita hinesta sitten tulee?

— Sitten hidn on velvollinen antamaan toisille, mitd hian itse on saanut. Hin on velvollinen
palvelemaan looshissa upseerina eli virkailijana, ensin seremoniojen hoitajana ja opettajana, s.o. alemmissa
virkatehtdvissd, ja sitten varsinaisen opetuksen jakajana kolmessa ylemmassa upseetivirassa. Oltuaan aikansa
looshissa mestarina hin on itseoikeutettu kuulumaan virkailijana sithen suurlooshiin, joka hallitsee ja johtaa
toisia ja joka on sinisten looshien itsehallinto, kokoonpantu niiden yliupseereista.

— Miten tarkoitatte? FEiké ole korkeampaa hallituselintd kuin timi virkaanasetettujen mestarein
looshi? FEiko siis ole korkeampia asteita teiddn suunnitelmassanne?

— Korkeampia asteita kylla, mutta niistdi myohemmin. Niin, minun kisittddkseni sinisten looshien
pitid muodostaa autonominen kokonaisuus. Heidédn ylitsensd — ikddnkuin heiti uhkaamassa — ei saa olla
asteita eikd loosheja varustettuina niin sanoakseni maallisella eli ajallisella vallalla. Se mikd on korkeammalla,
se on auttamista ja opettamista varten. Se neuvoo, mutta ei pakoita. Sininen eli Johannes-muurarius on
vapaamuurariuden sekd ydin ettd ehja muoto. Se on kokonaisuus sindin ja oppilaitokseksi jatjestettyna se
on oleva pyha ja koskematon.

— Tista ajatuksesta tunnen innostuvani. Kun sanoitte, ettd korkeammat asteet voivat olla ikddnkuin
uhkaamassa Johannes-looshien vapautta, muistin itse joskus niin tunteneeni ja muistin toisten, varsinkin
sytjdisten, vialistd sanoneen: kylldhdn sitd tulisi vapaamuurariksi, mutta kun ei tiedd, mihin
korkeammanasteiset veljet ja neuvostot voivat vetda ja viedd. Tulee ylhailtipiin salaperdisia kaskyjd eika
auta muu kuin totteleminen, ellei tahdo pettad muurarivalaansa.

—  No, vaikkeivit nuo korkeammat instansit olisikaan niin jesuiittamaisia kuin pelitdan, on minusta
periaatteellisesti oikein, ettd siniset looshit muodostavat ehjin kokonaisuuden, joka itse hallitsee itsednsa.
Ovathan timdn muutamat suutlooshit jo oivaltaneetkin. Ainakin ovat seuraavat suurlooshit julistaneet
tunnustavansa ainoastaan kolme ensimiistd astetta joihin siis vapaamuurarius heidin mukaansa sisaltyy:
Englannin, Skotlannin ja Irlannin suutlooshit, Hamburgin suurlooshi, Bayreuthin suurlooshi, Sachsenin
suuri maakuntalooshi, Belgian Grand Orient, Schweitzin suurlooshi Alpina, Unkarin symboolinen
suurlooshi ja Alankomaiden suur-orientti. Ja on tilld Johannes-muurariuden tunnustamisella varsinaiseksi
vapaamuurariudeksi toinenkin suuri merkitys. Siitd voi ndet muodostua se dsken mainitsemani koroke, jolla
eivit ainoastaan kaikki vapaamuurariseurat, mutta myo6s teosofiset, okkultiset, ruusuristildiset y.m.
yhdistykset saattaisivat lyodd kiden kitehen ja ryhtyd yhteistybhon valoisamman eliminymmairryksen
puolesta. En niet 10yda syytd, mikseivit teosofiset y.m. seurat voisivat liittyd suureen vapaamuurariliikkee-
seen ja omaksua vapaamuurarilooshien konstitutsionin edelld esittimini ohjelman mukaan. He vain
voittaisivat siitd voimakkaan, lujan ja elivin muodon omalle toiminnalleen. En liioin nde syytd, mikseivat
maailman vapaamuurarisuurlooshit, mikali niiden tyé ja toiminta tarkoittaa totuuden, s.o. Jumalan ja
thmiskunnan palvelemista, kannattaisi tdssa haahmoiteltua organisointia ja tunnustaisi laillisiksi
vapaamuurariloosheiksi kaikkia niitdkin loosheja, jotka riippumattomina syntyisivit timan ohjelman
toteuttamiseksi.

— Mutta niissa toisissa liikkeissd, teosofisissa y.m. seuroissa, ovat naiset vapaasti miesten veroisina
mukana. Kuinka heiddn kivisi, jos kaikki seurat muodostuisivat vapaamuurariloosheiksi?

— Heidin taytyisi luonnollisesti olla mukana.

— Aah! Mutta siind taisi nousta tie pystyyn.



— Niin, siind kai on suurin kaytinnollinen vaikeus ja este. Vapaamuurarit ovat tottuneet ajattelemaan,
ettd nainen on suljettuna ulos ,,miesten talosta”. Se on heidin mielikuvituksessaan muodostunut pyhiksi ja
kumoamattomaksi periaatteeksi. Siind on suuri mullistus tapahtuva. Nainen on tunnustettava toveriksi
vapaamuurariudessakin. Ja naurettavaa olisi, jos mies henkisessd elamissa kieltdisi oikeudet naiselta. Syy
miesten itsepintaisuuteen tissi asiassa lienee pikemmin etsittava siitd, ettd nykyinen vapaamuurarius ei ole
niin paljon henkistd harrastusta kuin toverillista yhteiselimad. Ja michet luonnollisesti tahtovat klubinsa,
niinkuin naiset kahvipOytinsa, ainoastaan omaa sukupuoltaan varten. Mutta timi vaatimus
vapaamuurariuden suhteen katoaa siind silmanrapayksessa, kun oivalletaan vapaamuurariuden oikea henki,
tarkoitus ja tehtivd. Sen ylhdinen alkuperd on lilan pyhd, jotta siitd saataisiin tehdd sukupuolikysymys.
Ajateltakoon sitten mieluummin ettd naiset, jotka dsken vield olivat kehityksessd miesten alapuolella, nyt
ovat nousseet niiden tasalle. Vapaamuurarius henkiseni suurlitkkeend kuuluu molemmille sukupuolille.

— Onbhan niitd naisiakin tehty vapaamuurareiksi. Ranskassa toimii suutlooshi, jolla on tytirloosheja
yltympari maapalloa ja joka hyviksyy jasenikseen seka naisia ettd miehid, — n.s. yhteisvapaamuurarius.

— On kyll4, ja se on heille ikuiseksi kunniaksi luettava. On my6s laaja liitke Amerikassa, n.s. Itdisen
Tahden Jatjest (Order of the Eastern Star), joka lienee perustettu Yhdysvalloissa jo vuonna 1778, vaikkei se
saavuttanut huomattavampaa asemaa ennenkuin v. 1850, jolloin sen elvytti uudestaan eloon tunnettu
amerikkalainen vapaamuurari Rob. Morris.  Vuonna 1874 se saattoi jarjestad itselleen korkeimman
suurkapitulin ja v. 1917 silld oli 900,000 jasentd. Tama jirjestd on naisjirjestd, vaikka sen kokouksiin saavat
ottaa osaa miesmuurarit. Se el viitd olevansa vapaamuurarijitjestd, vaikka se on vapaamuuraripohjalle
perustettu. Sentahden miehet sen tunnustavat ja antavat looshihuoneensa sille kiytettaviksi. Se on suurin
naisjirjestd maailmassa. Totta puhuakseni se ei miellytdi minua periaatteellisesti yhtd paljon kuin esim.
yhteisvapaamuurarius, koska sekin on vain toispuolinen. Ei, meidén tiytyy rehellisesti tunnustaa miesten ja
naisten tasa-arvoisuus, niinkuin Chatles Sotheran sanoi kirjeessddn H. P. Blavatskylle: ,,hyviksyd nainen
michen ty6toveriksi eldimin taistelussa”. Eiko teidankin mielestinne ole niin?

— Tunnustan kylld ajatelleeni, ettd nainen on liian puhelias, turhamainen, kunnianhimoinen, utelias ja
pikkumainen sopiakseen miesten kanssa vakavaan seurusteluun ja yhteistybhon, mutta lienen erehtynyt.
Mielellini sen uskon.

— Tietysti erehdytte, jos tuommoisen mittakaavan mukaan arvostelette naisia yleensi. Onhan naisia,
jotka eivit kykene vakavaan toveruuteen miesten rinnalla, mutta onhan semmoisia michiakin! Mitdi muuten
henkisiin harrastuksiin ja pyrkimyksiin tulee, luulen, ettd nykyajan naiset pikemmin vievit voiton miehista, —
tarkoitan, ettd naisista ehkd useammat kaipaavat valoa elimiin kuin michistd. Joka tapauksessa on meidin
myonnettdva miesten ja naisten yhdenvertaisuus, koska molemmat ovat thmisid. En todella saata muuta
kuin sanoa, ettd ajan henki kolkuttaa vapaamuurarilooshien oville ja rukoilee niiden avautumista toisellekin
puolelle ihmiskuntaa.

— Ajat voivat muuttua. Olisi tuo kaunista ja suurta. Mutta teidan esityksenne thannelooshin ty6sta
jai kesken. Sanoitte dsken, ettd korkeampiakin asteita olisi. Kun mestarimuurari siis palvelee looshissaan
upseerina eli virkailijana, avautuu hianelle nousun ja kehityksen mahdollisuus vai kuinka?

— Niin avautuu, ja tdssd samalla astuu eteemme kysymys ,,korkeammista asteista”. Olemme jo
ennestdan yhtd mielta siitd, ettd naistd korkeammista asteista riippuu seka eripuraisuus muurarein kesken etté
vapaamuurariuden osaksi usein yleison puolelta tullut epdilys ja ylonkatse. Muuraripiireissd korkeammat
asteet uhkaavat valta-asemallaan, kiithoittavat turhamaisuutta ja kunnianhimoa kaikenlaisine komeine
nimityksineen ja koristeineen, arsyttavit uteliaisuutta otaksutuilla tiedoillaan tai atheuttavat pettymysta, kun
tiedon puute paljastuu. Sentidhden ne ovat turhia, jos ei niiden raison d'étre ole paremmin perusteltu. On
itse asiassa l6ydettiva periaatteellinen motiivi niiden tai jonkun ylemmin asteen olemassaoloon.



— Eiko syy ole selvi? ehitti tihin ystivini. — Laajempi tieto, korkeampi kehitys.

— Tepi sen sanotte. Mutta jos kelld on suurempia tietoja, millihdn lailla hin on nithin tipahtanut? Ja
minkalaisista tiedoista tdssd on kysymys? Laajemmista lukutiedoistako vaiko perusteellisemmista tiedoista
muurariseremonioista ja muurarietiketista?

— Viimeksi mainitsemanne tiedon laji on merkityksestd ainoastaan muuraripiireissd, enkd sitd ota
lukuun. Eivit minusta laajemmat lukutiedotkaan — niin hyva kuin oppi muuten aina on — tassi kohden
tyydytd ajatustani. Minusta tieto, mikd tdssd varsinaisesti tulisi kysymykseen, olisi syvempdi tietoa
mysterioista, tarkoitan kiytinnollistd, ensikatistd, kokemusperiista tietoa elimisti ja kuolemasta, sitd tietoa,
josta teosofiassa ja salatieteessd puhutaan ja jota Paavali nihtivasti ajattelee puhuessaan siitd, ettd ,,ihmisen
henki tutkii Jumalankin hengen syvyyksia”.

— Ja jota Jeesus nimittdd ,taivasten valtakunnan salaisuuksiksi”. Siindpd sen nidette. Ja kuinka
semmoinen tieto tulee kuolevaisen osaksi?

—  Se kai annetaan hinelle, kun hin osoittautuu kypsaksi.
— Entd kypsyys? Mistd se johtuu?
— Tietysti thmisen pyrkimyksista ja ponnistuksista.

— Siis hdnen omasta ty6stian. Toisin sanoen hianen tyonsd ja hidnen taistelunsa avaa hinelle
vihitellen tiedon valtakuntaa. Mihinkd titen joudumme? Sithen, ettd ylemmilld asteilla on merkitysté
alnoastaan siind tapauksessa, ettd ne vievit vapaamuuraria sitd todellista vihkimystd kohti, jota ainoastaan
Salainen Veljeskunta voi suoda. Ja koska ne titen muodostuvat tieksi, ehki voisimme sanoa: valmistavaksi
tieksi, ovat nekin kokonaan tyQasteita, vaikka tyé motiivinsa ja muotonsa puolesta eroaa niissi edellisten
asteiden tyostd.  Johannes-looshissa oli ty0 tavallista akateemista tutkimustyoti oman jirkensi
valaisemiseksi. Tdssd punaisessa vapaamuurariudessa, Andreas- eli skottilaisessa looshissa tai
Ruusu-Risti-looshissa, joksi sitd tahtoisin nimittid, on ty0 ennen kaikkea siveellistd itsekasvatusta, joka
tapahtuu salassa, mutta ndyttdytyy ulkonaisesti palvelussa ja itsensdunohtamisessa. Ja huomatkaamme: tima
tyo on vapaa; korkeammat asteet ovat taydellisesti vapaachtoisia. FEi kenenkain Johannes-muurarin ole
pakko liittyd Ruusu-Risti-looshiin (eli kapituliin, jos niin tahdomme).

— Mutta otaksukaamme, ettd hin liittyy sithen. Mika tehtdva hintd silloin odottaa? Voitteko siitd
sanoa jotain tarkempaa?

— Kun hinet on vihitty ensimiiseen asteeseen, jota voimme nimitta skottilaisen riituksen mukaisestt
,,uskotun sihteerin” asteeksi, ilmoitetaan hanelle, ettad tima ensimiinen aste on vaikenemisen aste. Hinen
pitad tdssa kuunnella, miettid ja valikoida. Hinen edessdin on nimittdin kolme tietd, kolme tyGsuuntaa,
joiden valilli hinen on valittava. Ensimdinen tyGsuunta syventid ja elavoittdd Johannes-muurariuden
oppipojan astetta. Toinen tydsuunnitelma syventdd ja eldvoittdd ammattilaisen ja kolmas mestarimuurarin
astetta. Nami eivit nyt ole eri asteita, vaan kulkevat rinnakkain. Ensimdiselld tielli Andreas-muurari ottaa
thmiskunnan veljeyden kiytinnollisen harkintansa ja kokeilunsa alaiseksi. Han uskoo veljeyteen, hin kysyy
vain itseltddn: miten on veljeys toteutettava ja mitd voi tehdd sen toteuttamiseksi? Siind nousee hinen
mieleensd yhteiskunnallinen ja valtiollinen pulma, luokkien taistelu, kansainviliset vaikeudet, sodan ja rauhan
kysymys. Siind my6s avautuvat hinelle kaikki mahdolliset tavat auttaa ja palvella ihmisid terveind ja sairaina
elimin taistelussa. Siind ammottaa taloudellinen kysymys ja lasten kasvatus ja avioliiton ongelma ja
rikollisten ithmisten kohtelu y.m. Toiseen tyosuuntaan, joka kuten sanottu vastaa Johannes-muurariuden
ammattilaisastetta, sitd syventden ja elivoittden, kuuluu kaikki varsinainen aivotyo: tieteellinen tutkimus,
sithen luonnollisesti luettuna vapaamuurariutta, okkultismia, magiaa j.n.e. koskeva historiallinen y.m.



tutkimus; taiteellinen luominen, jolla nimitykselld tarkoitan seké runoilijan ja kirjailijan, saveltdjin ja laulajan
ettd kuvanveistdjan ja nayttelijan, maalarin ja arkkitehdin, sanomalehtimichen ja puhujan y.m. vapaata,
taiteellista tyotd; filosofinen ja uskonnollinen jirkeily, joka vie esim. kirjallisiin tuloksiin; keksijan
kiytinnollis-tieteellinen tyé j.n.e. Kolmanteen tyGsuuntaan, joka syventdd ja elivoittdd mestarimuurarin
astetta, kuuluu n.s. varsinainen esoteerinen tyé: itsekasvatuksen eetillinen probleemi, salatiede, magia,
psykismi, spiritualismi, uskonnollinen kokemus j.n.e. — kaikki kiytinnossa. Kuten huomaatte, on ohjelma
laaja.

— Aloin juuri sanoa, etti se on mahdoton ohjelma! Kisittid koko inhimillisen elimién.

— Niin on tarkoituskin. Koko inhimillinen elimd on pyhitettdva palvelukseksi. Kuinka muuten
voitaisiin kdytinnossa ratkaista yhteiskunnallinen ja valtiollinen kysymys?

— Mutta jokainen ihminen on jo jossain toimessa, ennenkuin hinesti tuleeckaan vapaamuurari. Hin
on joko tyomies yleensa tai ammattilainen, maanviljelija tai virkamies, pappi tai sotilas, taiteilija tai tiedemies,

— mikad merkitys niin ollen on tuolla ,,valikoimisella” Ruusu-Risti-looshissa? Tarkoitetaanko, ettd pitaa
luopua entisestd ammatistaan? Kylld moni sitd mielellddn tekisi, jos muuhun kykenisi!

— EhKki joskus sitikin, mutta ei ,,tarkoitus” ole semmoinen. Tarkoitus on ensinnikin, etti opitaan
ymmartimain jokaisen inhimillisen tyén arvo. Jokaista tyoti voidaan henkevoittdd, jokaisesta tehdd
jumalanpalvelus. Nien silmistinne, mikd mieleenne juolahti, ja riennin lisidmadin: yksin sotilaankin
ammatista. Vasta kun tyo on tehty jumalanpalvelukseksi, vasta silloin on sen syntysana 16ydetty. Ja vasta
kun syntysana loydetdan, vasta silloin on ty0 voitettavissa, vasta silloin voidaan se muoto jittia. Ihmisen
tdytyy oppia rakastamaan omaa tyOtddn, ennenkuin hin voi siitd luopua. Tami on toinen puoli asiasta.
Mutta ,,valikoimisella” on varsinaisesti toinenkin tarkoitus. Ihminen, joka tahtoo henkisesti kehittya, ei voi
olla yksipuolinen. Hin ei saa olla sokeasti kiinni vain ammatissaan. Hinelld pitad olla ,harrastuskin”.
Vapaamuurarius on nyt tima hdnen harrastuksensa. Ja vapaamuurarius Ruusu-Risti-looshissa pukeutuu
sithen muotoon, ettdi hinen on — oman personallisen ja siis enemmin tai vihemmin itsekkaillekin
motiiveille perustuvan ammattityonsia ohella — valikoitava itselleen epiitsekids ,,harrastus”, joka kasvattaa
hinta siveellisesti ja alyllisesti samalla kuin se on hyodyksi toisille. Tama harrastus ei saa olla vastenmielinen
hinelle itselleen, ei teenniinen, ei tekopyhd. Sen pitdd puhjeta hinen omasta sydimestian. Hinelld voi
semmoinen jo olla. Siis hin tuo sen uhrina veljeyden alttarille. Ja huomatkaa: varsinainen esoteerinen
itsekasvatusty6 on kaikille avoinna, jos valikointi kéy yli voimien.

— Aioin juuri kysya, eiké mitain apua anneta looshissa valikoimisessa?

— Annetaan. Ensinnikin esitelmien muodossa ja toiseksi siind opastuksessa ajatusten keskittimiseen,
mika kuuluu ,,uskotun sihteerin” eli ensimaisen Ruusu-Risti-asteen liksyihin.

— No niin, nyt tilanne alkaa minulle selviti. Tdssd ensimiisessd ,kuuntelemisen” asteessa el siis
laiskotella, vaikkei valikointikaan tapahdu hathataa.

— Fiollenkaan. Poikkeustapauksissa — jotka riippuvat entisistd saavutuksista — suoritetaan tima aste
lyhyemmassa ajassa kuin vuodessa, mutta voi joskus kulua pitempikin aika.

— Entd kun valikointi on tapahtunut?
— Silloin seuraa vihkimys toiseen asteeseen, ja riippuen siitd, minka uran vihittivd on valinnut,

nimitetddn hianet vanhoilla vapaamuurarititteleilld: 1) ,,Iddn eli Miekan Ritariksi” ensimiiselld tielld, 2) ,,Iddn
ja Linnen Ritariksi” toisella tielld, ja 3) ,,Jerusalemin Ruhtinaaksi” kolmannella tiella.



— JatyOna tissi toisessa asteessar
— Tyona on hinelld hinen erikoisharrastuksensa ja siita kertominen looshissa.
— Jakuinka kauan hin viipyy toisessa asteessa?

— Aika on epamairiinen. Mutta hinelle annetaan tehtivi ratkaistavaksi. Kun hin on sen ratkaissut,
silloin han siirtyy kolmanteen eli korkeimpaan Ruusu-Risti-asteeseen.

— Mika tuo tehtidva on?

— Joko suullisessa tai kirjallisessa esityksessd, joka tapahtuu kolmannen asteen veljien edessa, tulee
miekan ritarin selittdd, mikd on miekan salaisuus, idin ja linnen ritarin, mikd on kynin salaisuus, ja
Jerusalemin ruhtinaan, mika on puvun salaisuus, vastasin hymyillen.

— Nuopa ovat veikeita kysymyksia, sanoi ystavani, myoskin hymyillen, mutta vahan allistyneena.

— Mutta otaksukaamme, ettd vapaamuurariveljemme osaavat nithin vastata. Ja varmasti osaavatkin.
Silloin heidit vihitadn kolmanteen asteeseen, ja he ovat vanhalla kunniallisella arvonimelld ,,Ruusu-Ristin
Ruhtinaallisia Ritareita”, jotka seuraavat Kristusta ja etsivit hinen enkeleitddn.

— Tuo kuulostaa salaperiiselle.
— Fivitko sitten ndma asiat itsessdan ole salaperiisia?

— Tissa siis kasittadkseni arvostellaan, kuka voi paastd Ruusu-Risti-ritariksi, kuka ei? Tyo ei sinddn
riita?

—  Olette oikeassa. Mairitty moraalinen kanta on ehtona.
— Enti sitten Ruusu-Risti-ritarein ty6? Voiko siitd mitddn mainita?

— He arvatenkin jatkavat ulkonaisia toitddn ja opettavat toisia, mutta heiddn erikoisalansa on
esoteerista laatua, ja heidin esoteerinen tyonsi on tarkasti suunniteltu ja maaritelty. He elavit Kristuksessa
ja ovat Jeesuksen — tai jonkun toisen Mestarin — uskollisia seuraajia.

— Mutta koska sitten annetaan poliittista opetusta? Puhuitte alussa siitd, etti vapaamuurarius voisi
olla kuin poliittinen korkeakoulu. Etteké sitd puolta ohjelmasta ota huomioon tissi mallilooshissa?
Johannes-asteissa opetettiin uskontoa, filosofiaa, tieteitd, mutta ei valtiotaitoa eikd yhteiskuntaoppia.
Ruusu-Risti-looshissa  poliittiset aineet muodostavat vain yhden opiskelusuunnan.  Eiké  kaikki
vapaamuurarit saakaan ohjausta tissi suhteessa?

— Saavat tietenkin. Ensinndkin on koko vapaamuurarius seremonioineen alusta saakka treenausta
yhteiskunnallisen ja valtiollisen eliman taidossa, kuten jo ennen olemme sopineet. Ja toiseksi
Ruusu-Risti-looshissa ne, jotka valitsevat valtiollisten kysymysten tutkimisen omaksi alakseen, alati jakavat
tietojaan ja l6ytojain toisille veljilleen. Kolmanneksi Ruusu-Risti-ritarit, jotka seuraavat Mestareita, saavat
tietad, milld tavalla Salainen Veljeskunta ratkaisee poliittisia kysymyksid. Kysymys ei ole mistidn
,»polititkasta” jokapaiviisessa merkityksessa, ei puolueriennoista eiki kansainvilisista kiistoista. Kysymys on
siitd, mitenkd yhteiselima thmisten ja kansojen kesken olisi jarjestettivd Kristuksen hengessi ja milld tavalla



semmoisen ohjelman toteuttamiseen on ryhdyttivd. Tatd Ruusu-Risti-ritarit tutkivat omassa asteessaan,
timin he huomaavat, tistd he saavat ohjausta ja tietoa, titd he kiytinnossa yrittavit toteuttaa.

— Sanoitte heididn saavan ohjausta. Kelta?
—  Niiltd veljiltd, jotka siind tiedossa ja taidossa ovat pitemmialle edistyneet.
—  Onko siis vield korkeampia asteita?

— On Graal-looshi ja sen kolme astetta vanhoine nimityksineen: Laupeuden Ruhtinas, Auringon
Ritari ja Suur-Ritari Kadosh eli Temppeliherra.

— Jasiind kaikki? Skottilaisessa riituksessa on 33 astetta.

— Niin on, mutta useimmat asteet ovat kuten sanottu korutavaraa. Yhdeksin on minusta todellista.
Kaikkien ndiden yhdeksin asteen ylidpuolella on viimeinen, tietijin eli hierofantin kuninkaallinen
Lohengtrin-aste: Valkoisen Joutsenen eli Tuonelan Joutsenen Ritari.

— Kas! Semmoisesta en ole ennen kuullutkaan.

— Taytyyhin olla jotain ,,omaakin”. Se vastaa tavallista Suur-Mestaria, jonka arvonimend
skottilaisessa riituksessa on ,,Kaikkein Mahtavin Ruhtinaallinen Suur-Komentaja”.

— Taidatte itsekin rakastaa komeita nimityksidr kysyi ystdvini veitikkamaisesti.

— Tottakai, vastasin vakavana. — Paremman puutteessa. Nimissd on taikaa, magiaa. Magia luo ja
luodessaan realisoi.

— Nyt laskette leikkid.

— FEiniin pienti pilaa, ettei totta toinen puoli. Olemmehan nyt siirtyneetkin ylailmoihin.
— Niin, noista korkeammista asteista ja Graal-looshista tuskin saakaan kuulla tarkempia?
— FEj, ne ovat tiydellisesti verhotut salaperiisyyden vaippaan.

— Entid korkein mestari, , hierofantti”’, kuten sanoitte? Mistd hanet saadaan?
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— Hinet valitaan. Ja toivottavaa on, ettd hin samalla on todellisesti vihitty, s.o. Salaisen Veljeskunnan
edustaja.

— Mutta kuinka hinet silloin voidaan wvalita? Kuinka toiset voivat tietdd, onko hidn Salaisen
Veljeskunnan jisen vai ei?

— Fiheidan tarvitse sitd tietad eikd siitd sovi olla puhetta. Mutta vox populi, vox Dei, ja hedelmista puu
tunnetaan. Rakkaus ja luottamus, joka itsestidn on herannyt, on sokeudessaan paljon nikevimpi kuin
luullaan.

Ystivini jdi hetkeksi miettimdan, mutta dkkid hin huudahti:



— Voi, voi, tissd me juttelemme kuin tosiseikoista ainakin! Mini olin ithan unohtanut, ettd kysymys
on vain tuulentuvista, tulevaisuuden unelmista, pilvilinnoista, jotka ehkeivit koskaan todellisuuksina astu
alas maan paille!

— Onko se niin sanottu? Tuntuuko teistd vallan mahdottomalta, ettd tallainen vapaamuurarilooshi
voisi jossain syntya tai ettd timmaoinen jirjestelma olisi toteutettavissa vapaamuuraripiireissa?

— Entiedd. Ehki se uutena voisi syntya, mutta tuskin vanhat suurlooshit suunnitelmaa hyviksyisivit.
Kykenisivatko edes sithen? Mista johtohenkil6t ja toimeenpanevat voimat saataisiin?

— Taloudellisessa maailmassa sanotaan tuotannon riippuvan kysynndstd. Tamid sddntd pitdd
paikkansa henkistenkin ilmiéiden suhteen. Taivasten valtakunnan ovia ei avata, ellei ensin niille kolkuteta.
Etsikad, niin I6ydatte. Rukoilkaa, niin te saatte. Jos opastajia ja opettajia todella tarvitaan ja kaivataan, niin
niitd ilmaantuu.  Vapaamuurariloosheissa niitd voi l0ytyd kenenkddn aavistamatta, puhumattakaan
teosofisista ja senhenkisista piireista.

— Niin, nykyajan teosofinen liike on voinut kasvattaa timankaltaisia opettaja- ja johtajakykyja. He
voisivat kukaties omissa piireissidn perustaa tuommoisia vapaamuurariloosheja, jos nim. samalla ovat
vapaamuurareita. Ja kai niitd on. Yhteisvapaamuurarius on tietidkseni voittanut paljon kannatusta
teosofisissa piireissd. Hehin voisivatkin aloittaa.

— Sanoitte sanan. Siind itse nyt ndette, ettei suunnitelmamme ole mahdoton toteuttaa.
— Jakuitenkin —

— Toivossa on hyvi eldi.
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