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Esipuhe

Julkaisin vuonna 2021 ensimmadisen artikkelikokoelmani nimelld Kuole-
manrajatutkimus: tiede kohtaa Aikain viisauden - ja muita kirjoituksia.
Vuosien varrella on kertynyt kirjoituksia” niin paljon, ettd kokosin niistd
toisen artikkelikokoelman, jossa edelleen kasitellddn teosofiaa, hengen-
tiedettd ja tiedettd. Katson kasittelemidni ilmi6ita ruusuristildisesta na-
kokulmasta; talla tarkoitan suomalaisen Ruusu-Ristin perustajan Pekka
Ervastin™(1875-1934) ajattelua sellaisena kuin olen sen ymmartényt.
Ervastin perustama Ruusu-Risti ry on itsendinen jarjesto, joka kuuluu
teosofiseen liikkeeseen.

Tama artikkelikokoelma sisdltda kolme osaa. Ensimmaisessa osassa
tutkitaan Jeesus Kristuksen arvoitusta. Ns. myyttiteorian kannattajat ovat
kiistaneet Jeesuksen historiallisuuden, mutta télle ei 16ydy historiatieteen
tukea, kuten pyrin osoittamaan artikkelissa Historiallinen vai myyttinen
Jeesus. Jeesus Kristuksella on hyvin merkittdvd asema sekd Pekka Ervastin
ruusuristildisessa teosofiassa ettd Rudolf Steinerin (1861-1925) antro-
posofiassa. Heidan opetustensa vililld on yhteyksid, mutta myos eroja,
joita pohditaan artikkelissa Jeesus Kristuksen arvoitus. Artikkeli Viides
evankeliumi perustuu Steinerin esitelmisarjaan Jeesuksen “kadonneista
vuosista’, joista Raamatussa ei kerrota juuri mitdan. Tdmén osan viimei-
nen artikkeli kasittelee Torinon kidérinliinaa, sen mahdollista aitoutta
Jeesuksen kdirinliinana ja ylosnousemuksen mysteeria.

Artikkelikokoelman toisessa osassa tutkitaan teosofisen liikkeen his-
toriaa erityisesti mestarien olemassaolon niakokulmasta. Teosofiassa

*  Kirjoitukseni ovat saatavilla internetistd: https://www.teosofia.net/e-kirjat/
Antti_Savinainen-Artikkelikokoelma.pdf.

** Ervastin kirjat, ddnikirjat ja esitelmédt ovat ilmaiseksi saatavilla osoitteissa http://

www.pekkaervast.net/ ja http://www.ruusuristi.fi/julkaisut/.
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esitetddn, ettd on olemassa ihmiskunnan edellakavij6itd (mm. uskonto-
jen perustajia), jotka ovat saavuttaneet inhimillisen taydellisyyden. Iddn
uskonnoissa puhutaan valaistumisesta. Mestarit ovat vapautuneet jalleen-
syntymisen pyorastd, mutta he inkarnoituvat vapaaehtoisesti auttamaan
karsivad ihmiskuntaa. Teosofien piirissd uskotaan, ettd kaksi téllaista
mestariolentoa - Morya ja Kuthumi - oli Teosofisen Seuran perustami-
sen takana. My®6s ns. rosenkreutsilaisten mestarien uskotaan auttaneen
H. P. Blavatskya (1831-91) kirjoittamaan Hunnuttoman Isiksen. Onko
mestareita oikeasti olemassa? Joudun myontamadn, ettd en tieda tata,
mutta se tuntuu olevan looginen vilttamattémyys, jos ihminen todella
on (kuten teosofia ja antroposofia viittavat) jalleensyntymien myota ke-
hittyva ikuinen henkiolento.

Ruusuristildisille ja kaikille muillekin PE-veljille’ Pekka Ervastin eldma
ja tyd muodostavat tirkedn osan teosofisen liikkeen historiaa. Esittelen
yhdessa artikkelissa Ervastin elamén kdannekohtia, joissa mestareilla
oli usein merkittavé rooli. Esitykseni perustuu pitkalti Erik Gullmanin
kirjoittamaan elimékertateokseen Totuus on korkein hyve. Pekka Ervas-
tin elamdkerta (2020). Artikkelikokoelman toisen osan péattad Krishna-
murtin eldimia ja opetuksia esittelevé kirjoitus, joka valottaa teosofisen
liilkkeen historiaa vaiheessa, jossa Maailmanopettajan odotus oli kovin
kiihke&a.

Kolmannessa osassa tutkitaan teosofian ja tieteen rajapintaa mm. kuo-
lemanrajatutkimuksen ndkokulmasta (ndin tehtiin myds ensimmaises-
sa artikkelikokoelmassa, mutta tdssd syvennetddn ja tdydennetddn siind
esitettyjd teemoja). Pohdin kahdessa viimeisessé artikkelissa teosofian
ja tieteen rajapintaa kriittisesti: vaikuttaa siltd, ettd niin teosofia kuin
Steinerin hengentiede sisiltavit tiedettd koskevia lausuntoja, jotka ovat
nykytieteen valossa kestdmattomid. Tdma on syyté todeta rehellisesti. On
kuitenkin hyvd huomata, ettd vaikka teosofia ja hengentiede ovat erehty-
neet joissakin tieteellisissd kysymyksissd, ne voivat silti sisdltda syvallisid
totuuksia ihmisestd ja hdnen paikastaan nakyviasséd ja nakymattomaéssa
kosmoksessa.

Kiitdn Ruusu-Ristin puheenjohtajaa ja Ruusu-Risti -lehden paatoimit-
tajaa Jarmo Anttilaa kirjoitusteni julkaisemisesta. Kiitdin myos Teosofi-

* Kéytéan tatd ilmaisua kaikista ihmisisté, jotka ovat inspiroituneet Pekka Ervastin

opetuksista riippumatta siitd, kuuluvatko he johonkin seuraan vai eivit.
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lehden edellistd padtoimittajaa Sampsa Kuukasjarved, Viindmoinen-
lehden péddtoimittajaa Jouni Marjasta ja Takoja-lehden paitoimittajaa
Johannes Kanasta; kukin em. lehti julkaisi yhden tdmén kokoelman ar-
tikkelin. Artikkelien julkaisutiedot on esitetty kirjan lopussa (osaa artik-
keleista on jonkin verran muokattu painettua kirjaa varten).

Kiitdn lampimasti Jukka Lindforsia kirjan taitosta, Minttu Harjua kan-
nen laatimisesta ja Paula Montoa huolellisesta oikoluvusta. On suuri ilo,
ettd olen saanut hyvia ystivid, jotka auttavat tarvittaessa. Lopuksi tahdon
kiittad Ruusu-Ristin Kirjallisuusseuraa timan artikkelikokoelman julkai-
semisesta kirjan muodossa. Kiitdin Kulmakoulusdatiétd kirjan paino-
kuluihin saadusta taloudellisesta tuesta.

Kuopiossa 30.10.2021

Antti Savinainen, FT



I Kuka Jeesus oli?

Historiallinen vai myyttinen Jeesus

Kysymys Jeesuksen olemassaolosta tuntuu turhalta: ei kai kukaan to-
sissaan kiista Jeesuksen historiallisuutta? Kuitenkin osa ateismin kan-
nattajista todella uskoo, ettd Jeesuksen eldmé on keksitty myytti, jonka
taustalla on aikaisemmat uskonnolliset myytit. Téllaista on esitetty — ehka
yllattden — my0s teosofian piirissd. H. P. Blavatsky (H. P. B.) kirjoitti vuon-
na 1888 seuraavasti Abbé Rocalle (Roca & Blavatsky, 2012, s. 78-79):

Minulle Jeesus Kristus, kristittyjen ihmisjumala, joka on kopio jo-
kaisen maan avataroista, sekd hindulaisesta Krishnasta ettd egypti-
ldisestd Horuksesta, ei lainkaan ollut historiallinen henkilo. Héin on
temppeleiden suurten hierofanttien kirkastetun esikuvan jumalaksi
korotettu personointi, ja hinen tarinansa, niin kuin se kerrotaan Uu-
dessa testamentissa, on allegoria, sisdltdd varmasti syvillisid esotee-
risia totuuksia, mutta on silti allegoria.

Myo6s Annie Besant (1847-1933) ja C. W. Leadbeater (1854-1934)
esittivit Jeesuksen historiallisuudesta tavallisesta poikkeavan tulkinnan:
heidédn selviandkoisten tutkimustensa perusteella kristinuskon palvoma
Jeesus olisi tosiasiassa ollut Jeshu ben Pandira, joka syntyi 105 vuotta
eaa. (Besant, 1978, s. 58). H. P. B. esitti Talmudin kertomuksen Jeshusta
eli Yehoshuahista jo Hunnuttomassa Isiksessi (Blavatsky, 1985, s. 214).
Toisaalta H. P. B. ndyttdd pitdneen ainakin mahdollisena, ettd Jeesus oli
historiallinen henkilé (Roca & Blavatsky, 2012, s. 31):

Jeesus oli Khrestos: khrestos ho kyrios (Herra on hyvdi), kuten Pietari
sanoi (1. Piet. 2:3), elipd hdn todella kristilliselld ajalla tai vuosisata
aiemmin Aleksanteri Jannaioksen ja hinen vaimonsa Salomen hal-
lituskaudella Lyddassa, niin kuin sanotaan Sefer Toldot Jeshuassa.

H. P. B. kirjoitti vield alaviitteeseen Jeshu ben Pandiran historialli-
suuteen liittyen: "Meiddn Mestarimme vahvistavat timan lausunnon”.
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Ilmeisesti H. P. B. viittasi mestari Kuthumiin, joka kommentoi Eliphas
Levin teosta The paradoxes of the highest science (Kuthumin kommentti
nimimerkilld E. O. = Eminent Occultist eli Huomattava Okkultisti) (Levi,
2004, Footnote 53:1; kddnnos kirjoittajan):

Levi: "Jeesuksella, kuten kaikilla suurilla Hierofanteilla, oli julkinen
ja salainen oppi.

E.O.: "Mutta hdn saarnasi vuosisata ennen syntymdadansa’.

Kuthumi kirjoitti Jeshusta (tdssa sama kuin Jeesus?) kirjeessddn A. P.
Sinnettille seuraavasti (Barker, 1997, s. 396):

Kutsukaa sitd milld nimelld tahansa, mutta antakaa noiden onnet-
tomien, harhaanjohdettujen kristittyjen tietdd, ettd todellinen, jokai-
sen kristityn Kristus on Vach, “mystinen ddni”, jota vastoin ihminen
Jeshu oli vain kuolevainen kuten mekin, adepti enemmcdn luontaisen
puhtautensa ja varsinaisesta pahasta tietdmdttomyytensd vuoksi
kuin sen kautta, mitd oli oppinut vihityiltd rabbeiltaan ja (jo siihen
aikaan) kovaa vauhtia rappeutuvilta egyptildisilti hierofanteilta ja

papeilta.

Jeesuksen historiallisuus on siten relevantti kysymys paitsi ateistien,
my0s teosofien kannalta. Tarkastelen seuraavassa argumentteja Jeesuksen
historiallisuuden puolesta ja vastaan ldhinna professori Bart Ehrmanin
(2013) kirjan Did Jesus exist? The historical argument for Jesus of Nazareth
pohjalta. Historian tutkimus perustuu historiallisiin ldhteisiin. Oleellinen
osa tatd prosessia on lahdekritiikki, jonka avulla pyritdan arvioimaan
tiedonldhteen kayttokelpoisuutta ja selvittimaan tiedonlédhteiden syntya,
tarkoitusperid ja tekijoitd. Yksittdinen ldhde ei yleensa ole riittava todiste
historiatutkimuksessa; vasta useiden, riippumattomien lahteiden kon-
vergenssi katsotaan vahvaksi ndytoksi. Erilaisia lahteitd ja lahdekritiikkia
kayttdmalld historian tutkimus pyrkii l6ytamdan todennakoisimman se-
lityksen tai tulkinnan tapahtumille.

Agnostikko tutkija kohtaa myyttiteorian

Bart D. Ehrman (s. 1955) on arvostettu Uuden testamentin (UT) tutkija,
joka tyoskentelee professorina Pohjois-Carolinan yliopistossa (Univer-
sity of North Carolina at Chapel Hill, USA). Hin on tuottelias tutkija,
joka on tieteellisten artikkelien lisaksi julkaissut yli 25 kirjaa; muutamat
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hédnen yleisolle suunnatuista kirjoistaan ovat olleet New York Timesin
bestsellerlistalla. Ehrman on kriittinen Raamatun tutkija, jonka teokset
haastavat monet perinteisen kristinuskon kisitykset. Hin oli nuorena
“uudestisyntynyt” fundamentalistikristitty, joka kuitenkin yliopisto-opin-
tojensa myoté joutui toteamaan monet uskomuksensa kestimattomiksi.
Lopulta pahan ja kdrsimyksen eli teodikean ongelman vakava pohtiminen
sai hanet luopumaan kristinuskosta. Nykydan hian maarittelee itsensd
agnostikoksi, joka tutkii UT:n teksteja historiallisesta ndkékulmasta.

Ehrman ei ollut ottanut myyttiteoriaa vakavasti, koska kukaan hanen
tietdmaénsa tutkija — uskovainen tai agnostikko - ei kyseenalaistanut Jee-
suksen historiallisuutta. Paria poikkeusta lukuun ottamatta myyttiteorian
kannattajilla ei ole antiikin tai varhaisen kristinuskon historiaan liittyvaa
koulutusta. Ehrman kuitenkin huomasi, ettd hinetkin oli joissakin yhte-
yksissd listattu myyttiteorian kannattajien joukkoon. Niinpa héan paatti
kirjoittaa aiheesta kirjan.

Myyttinen Jeesus

Jeesuksen olemassaolon kieltiminen on verrattain nuorta: ensimmai-
sen kerran se tapahtui kirjallisessa muodossa Ranskassa vuonna 1791.
Myvyttiteorian kannattajien yleisen tulkinnan mukaan Paavali ja muut
varhaiset kristityt keksivit Jeesuksen pakanallisten jumaltarujen pohjalta
(joidenkin mielesta taustalla oli juutalainen viisausperinne). Heilld on
myos perusteluja kannalleen. Jos kerran Jeesus oli niin merkittava henki-
16, miksi kukaan kristinuskon ulkopuolinen ei mainitse hanesta mitain?
Historian tutkijoilla on runsaasti uskonnollisia, poliittisia, filosofisia ja
tieteellisid kirjoituksia sekd tavallisten ihmisten kirjeitd ensimmaiseltd
vuosisadalta. Kukaan ei mainitse Jeesusta sanallakaan. Poikkeuksen tekee
vain juutalainen historian kirjoittaja Josefus, mutta hdnen kahta viittausta
Jeesukseen myyttiteorian kannattajat pitavat myohempina lisayksina.
Toinen keskeinen myyttiteoriaa puoltava argumentti on se, ettd edes
evankeliumien ulkopuoliset kristilliset kirjoittajat eivét juurikaan puhu
Jeesuksesta: myyttiteoreetikkojen tulkinnassa Paavali sanoo hyvin vdhin
tai ei mitddn Jeesuksen opetuksista tai teoista. Vaikka Paavali puhuu Jee-
suksen kuolemasta ja ylosnousemuksesta, hdn on hyvin niukkasanainen
Jeesuksen eldmaistd. Paavalin kirjeissa on muutama poikkeus tdhén sdan-
toon, mutta nditd kohtia myyttiteorian kannattajat eivdt pida Paavalin
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alkuperidisend tekstind. Toisen tulkinnan mukaan Paavali kylld puhuu
Jeesuksesta, mutta ei todella elineesta henkil6std, vaan “taivaallisesta”
Jeesuksesta, joka ei koskaan eldnyt ihmisena.

Evankeliumit puhuvat Jeesuksesta, mutta ne on kirjoitettu vuosikym-
menié Jeesuksen oletetun kuoleman jélkeen ja perustuvat siten vain kuu-
lopuheisiin. Sité paitsi eri evankelistojen vililld on lukuisia eroavaisuuk-
sia yksityiskohdissa ja joskus isommissakin asioissa; niinpa evankeliumit
ovat tdysin epéluotettavia historiallisina dokumentteina. Lisaksi monet
myyttiteorian kannattajat esittavat, ettd kaikki nelja evankeliumia perus-
tuvat vain yhteen lahteeseen (vanhimpaan evankeliumiin eli Markuk-
seen), joten tosiasiassa kyseessa on vain yksi ldhde.

Myvyttiteorian tueksi on myos muita perusteluja. Tarinat Jeesuksesta
ovat hyvin samankaltaisia kuin myytit pakanajumalista ja antiikin maa-
ilman jumalallisista ihmisistd. Herakles, Osiris, Mithra, Attis, Adonis
ja Dionysos kaikki syntyivdt joulukuun 25. pdivdna neitsyestd, tekivit
ihmetekoja ja kuolivat (useimmiten toisten puolesta), nousivat ylos ja
myohemmin astuivat ylos taivaisiin. Onpa esitetty, ettd ennen Jeesusta
ristiinnaulittiin kuusitoista pelastajahahmoa (Graves, 1875). Jeesuksen
elamd, kuolema ja ylosnousemus ovat siis vain allegorisia tapahtumia,
aivan kuten H. P. B:kin esitti.

Historiallinen Jeesus

Kolme 100-luvun alkupuolen roomalaista ldhdettd mainitsee Jeesuksen
tai Kristuksen (Plinius nuorempi, Suetonius ja Tacitus). Ehrman suhtau-
tuu kaikkiin néihin ldhteisiin kriittisesti, koska ne on kirjoitettu yli 80
vuotta Jeesuksen oletetun kuoleman jilkeen. Ne kuitenkin osoittavat, ettd
kristityt palvoivat Kristusta 100-luvun alussa. Tacitus mainitsee my®ds,
ettd Pontius Pilatus oli tuominnut Jeesuksen (tai Kristuksen) kuolemaan
Tiberiuksen ollessa keisarina. Antiikin tutkijat pitdvat em. roomalaisia
ldhteitd aitoina; myyttiteoreetikkojen vddrennosviitteet eivit ole tdssa
mielessd uskottavia.

Ensimmadisen vuosisadan juutalainen historian kirjoittaja Josefus
mainitsee Jeesuksen kahdesti. Kuten edelld todettiin, myyttiteoreetikot
pitdvit kumpaakin mainintaa lisdyksend. Tdssd tutkijat ovat osittain sa-
maa mieltd: on todennakoista, ettd Josefuksen Jeesusta koskevaan teks-
tiin on tehty lisdyksid, mutta tutkijat eivit yleensa usko koko Jeesusta
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kasittelevin tekstin vaarentdmiseen. Ehrman ei pida Josefuksen tekstia
ratkaisevana, koska se on kirjoitettu noin 60 vuotta Jeesuksen oletetun
kuoleman jilkeen eli kirjoitukset joka tapauksessa perustuvat vain ker-
tomuksiin Jeesuksesta. Jeesuksesta kerrotaan my6s Talmudissa, mutta
Jeesusta koskevat viittaukset on kirjoitettu satoja vuosia Jeesuksen olete-
tun kuoleman jélkeen.

Paavalin kirjeet, Apostolien teot ja synoptiset evankeliumit on kir-
joitettu ensimmaiselld vuosisadalla, joten ne ovat ajoituksensa puoles-
ta tirkeampid kuin myohemmat lahteet. Ehrman toteaa, ettd evanke-
liumeissa on runsaasti epahistoriallista ainesta, epauskottavia tapahtumia
sekd ristiriitaisuuksia pienissa ja isoissa asioissa. Miksi hdn sitten pitda
evankeliumeja ja muita UT:n kirjoituksia luotettavimpina historiallisina
ldhteind, jotka mahdollistavat Jeesuksen historiallisuuden osoittamisen?
Kuten kaikissa historiatutkimuksen ldhteissd, on kaytettava huolellista ja
kriittistd analyysia, jotta historiallisesti kestadva aines voidaan hahmottaa.
UT:n kirjoitukset on kirjoitettu tiettynd aikana tietyssa historiallisessa
tilanteessa, ja niitd voidaan arvioida ldhdekritiikin keinoin aivan kuten
muitakin tekstejad. Historian tutkijat eivdt voi jattda jotakin tekstid huo-
miotta vain sen vuoksi, ettd jonkin aatteen tai uskonnon kannattaja on
sen kirjoittanut.

Synoptisia evankeliumeja — Matteus, Markus ja Luukas — edelsivit
suulliset kertomukset ja todennédkéisesti toiset kirjalliset lahteet, jotka
eivat ole sdilyneet (mm. Q-ldhde). Tutkijat ovat padtyneet hypoteesiin
Q-lahteestd vertailevan tekstikriittisen analyysin perusteella. Suullisen
tradition puolesta puhuvat evankeliumeissa sdilyneet arameankieliset
ilmaisut. Jotkut evankeliumien lauseet eivit ole alkuperdisella kreikan
kielelld mielekkaitd, vaan vasta kddnnos arameaan tekee asian ymmarret-
tavaksi. (Toisaalta muutamia Jeesuksen nimiin kirjoitettuja lauseita ei voi
kaantad arameaksi, minkd vuoksi monet tutkijat eivit pida kyseisid kohtia
Jeesuksen alkuperiisind opetuksina.) Johtopaitoksena on, etté Jeesuksen
kotimaan arameankieliset juutalaiset puhuivat hanesti jo ennen Paavalin
kirjeitd, siis ennen 50-lukua.

Toisin kuin jotkut myyttiteorian kannattajat vaittavat, Paavali puhuu
Jeesuksesta ihmisend (syntymad, opetustehtdva, opetuksia, ristiin naulit-
seminen, kuolema). Paavalin kirjeiden mukaan Paavali tunsi Pietarin
ja Jeesuksen veljen Jaakobin. Olisiko heiltd jadnyt mainitsematta, ettd
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Jeesusta ei tosiasiassa koskaan ollut olemassakaan? Apostolien teoissa on
useita Jeesukseen liittyvid opetuksia, jotka tutkijat ovat ajoittaneet evan-
keliumeja edeltéviin suullisiin traditioihin. Niitd pidetddn kaikkein “pri-
mitiivisimping”, koska ne sisaltdvit evankeliumeista ja Paavalin kirjeistd
poikkeavan teologisen nakemyksen: Jeesus oli ihminen, jonka Jumala
korotti pojakseen vasta ylosnousemuksessa.

Kéytyadn lapi kaikki lahteet sadan vuoden sisdlld Jeesuksen oletetusta
kuolemasta Ehrman 10ytdd seitsemin todistajaa tai todistuslinjaa evan-
keliumeista ja niiden todennékoéisistd kirjallisista edeltdjistd sekd kymme-
nen todistajaa evankeliumien ulkopuolisista lahteista (muut UT:n kirjoi-
tukset, I Klemensin kirje, piispat Papias ja Ignatius). Ehrmanin mukaan
kriittinen tutkimus antaa vahvat perusteet ajatella, ettd ndma todistajat
ovat toisistaan kokonaan tai osittain riippumattomia. Niin ollen histori-
allisen Jeesuksen olemassaolo on hyvin perusteltu. Taydellista varmuutta
on tietenkin mahdotonta saada, koska historia tieteend kasittelee aina
todennakoisyyksid. Vertailun vuoksi Ehrman toteaa, ettd historiallinen
ndytto Pontius Pilatuksen olemassaolosta on huomattavasti vihaisempi
kuin Jeesuksen tapauksessa.

Antiikin jumalten kuolema ja ylésnousemus?

Kuten jo edelld todettiin, myyttiteorian kannattajien keskeinen argu-
mentti on, ettd tarina Jeesuksesta syntyi antiikin jumaltarujen pohjalta.
Katsotaan ndiden tarujen taustaa hieman tarkemmin. 1800-luvun lopulta
alkaen tieteellisissa piireissd sai suosiota Sir James George Frazerin kirja
Golden Bough (Frazer, 1890), jossa esitettiin Lahi-iddn jumalhahmojen
(Osiris, Tammuz, Attis ja Adonis) kuolleen ja ylosnousseen. Kyseiset
tarut heijastelivat Frazerin tulkinnassa kasvien vuotuista eliménkier-
toa. Nykyaikainen tutkimus on kohdistanut Frazerin esitykseen ankaraa
kritiikkid. Historialliset ldhteet eivit tue kasitystd jumalista, jotka evan-
keliumien esittiman Jeesuksen tavoin kuolivat ja nousivat ylés. Kaikki
antiikin tarujen jumalhahmot on luokiteltavissa kahteen kategoriaan
(Smith, 2005): 1) jumalolennot, jotka palasivat takaisin, mutta eivat kuol-
leet ja 2) jumalolennot, jotka kuolivat, mutta eivit palanneet elamaén.
Hyvana esimerkkind toimii toiselta vuosisadalta perdisin oleva Plutark-
hoksen esittima taru, jossa Osiris surmataan, mutta hinen vaimonsa Isis
onnistuu virvoittamaan hénet. Osiris ei kuitenkaan palaa eldméén, vaan
hénestd tulee Linnen maan - siis kuoleman valtakunnan - hallitsija.
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Myvyttiteorian kannattajien argumentin keskeinen ongelma on se, ettid
suuri osa jumaltarujen ldhteistd on kirjoitettu kristinuskon synnyn jal-
keen (toki jumaltarujen alkuperi voi olla sidilyneita kirjallisia ldhteita
vanhempi). Antiikin varhaisemmat ldhteet puolestaan kertovat niistad
hyvin vahan tai ei mitdan". Nain ollen ksitys ylosnousseista jumalolen-
noista ei ollut antiikin maailmassa laajalle levinnyt, eikd ole ndyttoa siitd,
ettd Jeesuksen ajan Palestiinassa niistd olisi tiedetty mitdan. Lisdksi edelld
mainitut Gravesin kertomukset neitseistd syntyneisté ja kuudestatoista
ristiinnaulitusta vapahtajaolennosta ovat puhdasta mielikuvituksen tuo-
tetta. Tosin Graves ei esittdnytkdan viitteidensa tueksi mitdan alkupe-
rdislahteita. Jotkut ovat kuitenkin ottaneet Gravesin sepitelmét vakavasti
my0s Suomessa (Aaltonen, 1952). Eskolan (2009, s. 66) mukaan valistu-
neet ateistiset jarjestot kehottavat hylkdamaan Gravesin kirjan epaluo-
tettavana lahteend.

Gravesin pédasiallisena ldhteend toimi Godfrey Higginsin teos Ana-
calypsis (Higgins, 1833). Higginsin tavoite oli samankaltainen kuin te-
osofiankin: osoittaa uskontojen sisdinen yhteenkuuluvaisuus ja sama
alkuperd. On ilmeistd, ettd H. P. B. kdytti Higginsin kirjaa omissa kir-
joituksissaan ainakin inspiraation ldhteena (Shepard, 1985). Ikava kylla
Higginsinkdin teos ei kest tieteellistd lahdekritiikkid; esimerkiksi Eskola
(2009, s. 53-69) esittaa teravian analyysin Gravesin ja Higginsin kirjoista
ja niiden lahteista.

Pohdintaa

Ehrman esittdd myyttiteorian kannattajien kritiikin ja padargumentit,
joihin hédn vastaa ldhdekritiikkia kdyttden vakuuttavasti ainakin tdméin
kirjoittajan mielestd. Kenties Ehrmanin uskottavuutta lisda se, ettd hdn ei
agnostikkona ole sitoutunut mihinkadn kristinuskon oppiin. Tutkijoille
tai teologin koulutuksen saaneille Ehrman ei tarjonne mitdin uutta ar-
gumenttia Jeesuksen historiallisuudesta. Esimerkiksi pastori Jaakko Hei-
nimaéen esitys Jeesuksen historiallisuuden perusteluista (ja perustelujen
kritiikki) on ldhteessa Heinimaki & Niemeld (2011).

*  Teosofian mukaan jumaltarujen taustalla oli todellista mysteeriotietoa, jota ei voitu
esittdd julkisissa lahteissd. Myos historiatutkimus tunnustaa mysteeriokulttien ole-
massaolon, mutta niisté ei tiedetd juuri mitdan.
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Mitd uutta Ehrmanin kirja voi tuoda teosofeille? Ainakin hén osoittaa
selvisti sen, ettd teosofien on syytd olla tarkkoja kdyttdmiensa lahteiden
historiallisesta luotettavuudesta. Besantin ja Leadbeaterin (ja varhaisen
H. P. B:n) esittdma tulkinta kristinuskon Jeesuksesta 105 vuotta eaa. syn-
tyneend Jeshu ben Pandirana ei kestd historiallista kritiikkid; toki ben
Pandira on voinut olla olemassa, mutta hén ei ole sama henkilé kuin
Jeesus. H. P. B. kannatti elimansa loppupuolella Jeesuksen myyttiteoriaa:
hédn niki Jeesuksen eldmén allegoriana, joka sisdlsi esoteerisia totuuk-
sia. Vaikka Jeesuksen historiallisuus on varsin selvisti osoitettu, voidaan
silti hyvin ajatella, ettd H. P. B:n opetus evankeliumien allegorisesta ja
esoteerisesta luonteesta on riippumaton Jeesuksen historiallisuudesta
(Blavatsky, 1895). Lopuksi on syytd todeta, ettd teosofian perusperi-
aate — "Totuus on korkein uskonto” - kannustaa meitd kunnioittamaan
totuutta, tai lievemmin sanoen parasta ndyttod, enemmén kuin mitdan
muuta auktoriteettia.
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Jeesus Kristuksen arvoitus

Taman kirjoituksen tarkoituksena on katsoa, mitd Pekka Ervast ja muu-
tamat muut ovat sanoneet Jeesuksesta, hdnen historiastaan ja merkityk-
sestddn ihmiskunnan kehitykselle. Kasittelen tdssd esityksessd Annie Be-
santin, Rudolf Steinerin ja Pekka Ervastin opetuksia Jeesus Kristuksesta.

Besantin opetus Jeesuksesta ja Kristuksesta

Annie Besantin kanta tulee selville hanen kirjassaan Kristinuskon salainen
puoli. Ilmeisesti myds Charles Leadbeater edusti samaa kantaa. Kirjassa
kerrotaan, ettd Jeschu syntyi 105 eKr. Palestiinassa. Vanhemmat olivat
hyvaa sukua, vaikkakin koyhid. Poika kasvatettiin hartaaseen uskonnolli-
suuteen. Pojan kyvyt tulivat esille temppelin oppineiden kanssa kaydyssa
keskustelussa Raamatun kertomuksen tapaisesti. Sitten hanet ldhetettiin
19-vuotiaana essealaisten luostariin. Jeschu vihittiin Egyptissd suureen
veljeskuntaan, josta suurten uskontojen perustajat ovat ldhteneet. Jeschu
oli ylevd, puhdas ja lemped. 29-vuotiaana hinen yli-inhimillinen puhtau-
tensa ja hartautensa mahdollisti sen, ettd hanesta tuli mahtavan olennon
temppeli. Tdma Jeschuun inkarnoituva olento antoi uuden sysdyksen
ihmiskunnan kehittamiseksi. T4ta olentoa Besant nimittad Kristukseksi.
Kristus teki sitten Jeschun ruumiissa opetusty6ta ja paransi sairaita. Kol-
me vuotta toimittuaan Jeesuksen inhimillinen ruumis kohtasi rangais-
tuksen siitd, ettd oli kdtkenyt ihmistd suuremman opettajan. Kuolemansa
jalkeen han kévi hienossa henkiruumiissaan opettamassa 50 vuoden ajan.

Yhteenvetona Besantin kannasta voidaan sanoa, etta historiallinen
Kristus oli henkiseen hierarkiaan kuuluva korkea olento, joka kaytti kol-
me vuotta opetuslapsi Jeesuksen ruumista. Siis kyseessd on kaksi eri yksi-
16llisyytta: Jeesus ja Kristus eli Maailmanopettaja. Jeesus suoritti loppuun
inhimillisen kehityksens ja tuli eradksi viisauden mestariksi, jonka tyo-
alana on kristinusko. Krishnamurtin (1895-1986) yhteydessa odotettiin
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uutta Maailmanopettajan ilmenemistd; Krishnamurti itse sanoutui tasta
irti (aiheesta tarkemmin tdman artikkelikokoelman toisessa osassa).

Rudolf Steinerin kristologiaa

Steinerin kannassa on yhteista piirteitd em. teosofisen kasityksen kanssa.
Siind on kuitenkin joitakin mielenkiintoisia eroja. Steiner puhuu kahdes-
ta Jeesus-lapsesta. Toinen kuului Salomosta polveutuvaan sukuhaaraan
ja toinen polveutui Natanista. Salomosta polveutuva Jeesuslapsi oli Stei-
nerin mukaan Zarathustra, joka toi mukanaan vahvoja sisdisid voimia.
Zarathustran yksilollisyys jatti 12 v. ikdisend Salomon-sukuisen Jeesuk-
sen ruumiin ja siirtyi Natanista polveutuvaan Jeesukseen. Tdma nataani-
nen Jeesus oli ulkonaisissa asioissa miltei lahjaton, mutta hén osasi puhua
melkein heti syntymaén jilkeen. Tosin tdtd kieltd kykeni ymmartdméan
vain Jeesuksen diti. Nataanisen Jeesuksen astraaliruumiissa vaikuttivat
Buddhan voimat. Hinen menneisyytensa oli hyvin erikoinen: hin ei ollut
aiemmin inkarnoitunut kertaakaan fyysiseen ruumiiseen, vaan hénen
minuuttaan oli vaalittu mysteerikeskuksessa. Tdéméd minuus oli vapaa
kaikesta maallisesta sisallostd ja virikkeistd. Hénelld ei ollut varsinaista
kehittynyttd ihmisminda kuten muilla ihmisilld, jotka olivat inkarnoitu-
neet kerta toisensa jalkeen kuten mekin. Koska hénell ei ollut ihmismi-
néd, joka olisi inkarnoitunut, ei minkéan tarvinnut poistua Zarathustra-
yksilollisyyden siirtyessd nataaniseen Jeesukseen. Zarathustra vaikutti
nataanisessa Jeesuksessa ikdvuosina 12-30. Naiden kahden Jeesuksen
yhdistelmasté syntyivit ainutlaatuiset olemuspuolet, joissa olivat mukana
taydellisen viattomuuden voimat ja toisaalta Buddhan ja Zarathustran
viisauden voimat.

Téllainen valmistus siis Steinerin mukaan tarvittiin, jotta Kristus olisi
voinut ottaa ihmishahmon. 30 vuoden idssd Zarathustran yksil6llisyys
poistui ja Kristus — Aurinko-olento - laskeutui jéljelle jadneeseen kolmi-
naiseen ruumiillisuuteen. Kristusolento eli Jeesuksen ruumiissa kolmen
vuoden ajan - Johanneksen kasteesta Golgatan mysteeriin. Golgatalla
Kristus Jeesuksen veri vuoti maahan ja samalla maahan liittyi voimia,
joita siind ei ennen ollut. Steiner sanoo, ettd jos joku olisi katsonut Maa-
palloa ulkopuolelta, hdn olisi huomannut Maan auran kirkastumisen
kristusvoimien yhtyessa sithen. Nama voimat olivat vélttamattomia Maan
kehitykselle. Thminen oli nimittdin kehityksessaén tullut syvimpaan koh-
taan, ja tarvittiin voimakasta sysdystd eteenpdin.
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Jeesuksen ruumiin aineelliset osat hajosivat hyvin nopeasti kuoleman
jalkeen ja haihtuivat elementteihin. Sen vuoksi opetuslapset 16ysivit vain
kaarinliinat. Jeesus sitten ilmestyi ylosnousseessa muodossa, fyysisen
ruumiin alkumuodossa.

My6s Steiner puhuu 100 vuotta ennen ajanlaskun alkua eldneestd Jeshu
ben Pandirasta. Steinerin mukaan hén valmisteli Kristus-tapahtumaa.
Hén oli Buddhan jalkeen tullut bodhisattvaksi. Jeshu ben Pandira on siis
Buddhan seuraaja, josta itsestddn tulee joskus tulevaisuudessa Buddha.

Pekka Ervastin opetus

Ervastin opetuksissa on selvd perusta, joka hénelld oli alusta alkaen ja
joka ei muuttunut vuosikymmenien aikana: mystinen Kristus eli Kristus
meissd ja Kosminen Kristus. Korkeamman mindn herddminen ei ole vield
sama asia kuin mystisen Kristuksen herddaminen. Korkeamman minédn
pitdd ottaa vield mystinen Kristus itseensd; tatd sanotaan joskus myos
buddhin eli veljesrakkauden herdamiseksi.

On huomattava, ettd Ervast puhui ylimalkaisesti joissakin esitelmis-
sdan Jeesuksen aikaisemmista inkarnaatioista vuoteen 1932 saakka,
jolloin hidn esitti uuden ndkemyksen. Hén kuvaa, kuinka ihmiskunnan
alkuperiiset auttajat - Melkisedek joukkoineen - olivat saaneet lapsi-
ihmiskunnasta opetuslapsia. Taivasmaailmassa pidettiin kokous, jossa
ihmiskunnan ensimmadiset opetuslapset paittivat lahted elamaan koke-
maan kaikkea ja voittamaan. Yksi heisté ei tuntenut erikoista halua lahteé
kokemaan, vaan hén halusi kaiken aikaa sdilyttda jumalyhteytensa. Mel-
kisedek ja muut nakivit, ettd tdssa erikoisessa yksilosséd voisi Kosminen
Kristus ilmestyd maan péalld lopullisesti. Niin tapahtui, ettd tima yksilo
paatti toisten tuella pidattyd inkarnoitumasta; hédn seuraisi ihmisten kiu-
sauksia ja taisteluita hengessdaan. Hanelld oli kylld ihmisen muoto, jonka
hén oli saanut inkarnoiduttuaan Lemurialla. Hin syntyi ajan tayttyessa
Jeesuksena.

Jeesuksen yksilollisyys oli viettdnyt taivaissa miljoonia vuosia. Ha-
nelld ei ollut siten mitddn karmaa eikd hédn voinut tuoda mitddn omaa
karmallista fyysista tai sielullista muotoa mukanaan kuten tavalliset ih-
miset. Hinen vanhempiensa taytyi olla erityisen kehittyneita olentoja,
mutta se ei viela riittdnyt, vaan Jeesus tarvitsi apua. Zarathustra antoi voi-
maansa Jeesuksen eetteriruumiille, Buddha antoi voimaansa Jeesuksen
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astraalis-mentaaliselle ruumiille, my6s Krishna ja muut mestariolennot
auttoivat. Se oli siten Valkoisen Veljeskunnan yhteinen ponnistus. Jeesus
ei siis Ervastin mukaan varsinaisesti saanut jonkin tietyn mestarin eet-
teri- tai astraaliruumista, mutta nima hienoaineiset olemuspuolet muo-
dostuivat mestarien siteilemien voimien mukaisesti. Jeesus sai lahjaksi
Zarathustralta eetteriruumiin puhtauden ja voimat, Buddhalta viisauden
astraalis-mentaaliseen ruumiiseensa.

Jeesus vaikutti pienend haaveilevalta, melkein tylsiltd lapselta; hin
ei ollut lapsena mitenkdan alykds. Vasta 12-vuotiaana Jeesus yhtakkid
muuttui dlykkéadksi, joka temppelissd haikdisi kirjanoppineita. Tdma
johtui Ervastin mukaan siitd, etti silloin Jeesuksen minuus yhtyi hdnen
persoonallisuuteensa. Kuten edelld kévi ilmi, Steiner selitti timén Zarat-
hustra-Jeesuksen siirtymisend nataaniseen Jeesukseen. Ervastin kantaan
sopii hyvin Pistis Sophian kuvaus, jossa Jeesus syleilee kirkkaampaa mi-
nadnsi ja muuttuu yhdeksi timdn kanssa. Tamédn kokemuksen jalkeen
hén oli tdynna taivaallisen mindnsd mukanaan tuomaa viisautta ja tietoa.

Jordanin kasteessa Jeesus Kristuksesta tuli Kosminen Kristus, Juma-
lan Poika tuli hdneen. Ervast ei tarkoita tdlld jotakin korkeaa olentoa,
joka olisi syrjdyttanyt Jeesuksen minuuden. On tarkedd huomata, ettd
Ervastin tulkinnassa Jeesus oli ensimmadinen, joka otti kristustajunnan
niin syvéllisesti vastaan, mutta ei suinkaan ainoa. Jokainen ihminen on
potentiaalisesti Jumalan Poika.

Kosmisen Kristuksen lasndolo muutti véihitellen koko maapallon
auran. Ristinkuolema ei olisi ollut valttimaton tdimdn saavuttamiseksi.
Jeesus Kristus tuli maapallon korkeammaksi mindksi; aikaisemmin maa-
pallolla ei ollut korkeampaa minéa. Kristusvoimat saapuivat maapallon
eetteriin ja puhdistavat maapallon auraa; puhdistettavaa ikéva kyll4 riit-
tad ja lisda tulee koko ajan, joten Jeesus Kristuksella on valtaisa tyo suo-
ritettavanaan. My0s kuoleman jalkeinen elama alkoi muuttua Jeesuksen
tyon jalkeen.

Merkittavaa Jeesus Kristuksen tydssé on se, ettd han avasi uuden liiton
tien, jota mm. Buddha oli jo eldmallddn ja opetuksillaan valmistanut. Uu-
den liiton vihkimystie on erilainen kuin vanhassa liitossa, joka edelleen
Pekka Ervastin mukaan on mahdollinen. Tiet kylld yhtyvat kasittaakseni
mestariasteessa. Vanhan liiton vihkimysten ylimpéana hierofanttina on
edelleen Sanaat Kumara eli Melkisedek, mutta uuden liiton vihkimykset
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otetaan Jeesus Kristukselta. Erikoista tdssa on se, ettd kukaan muu teo-
sofinen opettaja ei tdstd mainitse. Toisaalta Steinerin opetukset voidaan
tulkita Ervastin kantaa tukeviksi tassd kysymyksessa.

Ervast korostaa, ettd emme voi ymmartda Jeesus Kristusta ellemme
ensin ymmarrd Buddhaa, Jeesuksen suurinta ystivaa ja veljed. Tie Jeesus
Kristuksen luo kulkee kaikkien vanhojen uskontojen, siis vanhan liiton
kautta. Ervast puhuu myds bodhisattvasta, tulevasta Buddhasta, joka
johtaa opetustointa ihmiskunnassa. Hintd nimitetddn myos Jeesukseksi
(ilmeisesti tdssa on Besantin ja Baileyn tarkoittama Kristus), koska hin
erikoisesti valmisti Jeesus Kristuksen tulemista. Hianet tunnetaan Talmu-
dissa nimelld Jeshu ben Pandira, joka vaikutti essealaisten keskuudessa.
Hén opetti tavallaan sitd, mitd Buddha oli opettanut Intiassa ja opetti
odottamaan Jeesuksen syntymdi. Bodhisattva vaikutti myéhemmin 1.
vuosisadalla Apollonius Tyanalaisen kautta, jota kutsutaan mestari Jee-
sukseksi tai syyrialaiseksi Jeesukseksi.

Opetusten vertailua

Ervastin opetuksissa esiintyvit sekd mestari Jeesus ettd Bodhisattva
(Maailmanopettaja), kuten teosofisillakin opettajilla. Jeesus Kristuksen
osalta Ervastin kanta eroaa ratkaisevasti muista teosofisista opettajista.
Besantin esittimén Jeshu ben Pandiran samaistuksen Jeesus Kristukseen
Ervast tyrmaa pelkéstdan vetoamalla Paavalin historiallisuuteen ja mui-
hin ulkoisen historian todistamiin seikkoihin. Tédssa Ervast on samalla
kannalla Steinerin kanssa: tdllainen merkittdva henkil6 oli olemassa ja
hénelld oli tarked osa Jeesuksen tulemisen valmistustydssd. Ervast myos
kuvaa, kuinka ben Pandiran aura on laaja ja kirkas, kun taas Jeesus Kris-
tuksen aura ndyttdd miltei mitattémaltd. Ervastin mukaan Jeesuksen eld-
maad ei voi tutkia patevisti, ellei saa haneltd sithen lupaa. Syy Jeesuksen
auran ndenndiseen mitidttdmyyteen on siind, ettd hdnen auransa kasittaa
koko maapallon, eika salatieteilija ilman muuta pédse sitd ndkemaan.
Teosofisten opettajien ja Steinerin opetukset Jeesukseen siirtyneesta
korkeasta yksilollisyydesta eivit saa tukea Ervastilta, jonka mielestd ih-
misen vapahtajaksi ei kelpaa toinen ihminen, vaikka tdma olisi kuinka
korkealle kehittynyt. Ihmisen pelastaa hinessd syntyvda mystinen Kris-
tus. Ihminen on samanarvoinen kaikkien olentojen kanssa jumalallisen
syntyperdansé nojalla, eroa voi olla vain kehityksen asteessa. Korkeim-
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matkin aurinkokuntien luojaolennot ovat siten ihmisen veljid. Timi on
mielestdni mahtava visio! Ja kuten edelld tuli esille, kokemus mystisesta
ja kosmisesta Kristuksesta oli Ervastin kaiken tyon perusta. Se ei ollut
pelkin ajattelun eikd edes “pelkdn” salatieteellisen tutkimuksen tulosta,
vaan henkinen perustavaa laatua oleva kokemus.

Steinerin ja Ervastin opetuksilla on mielenkiintoisia yhtaldisyyksia:
Ervastkin 16ysi Steinerin kuvaaman inkarnaatioihin osallistumattoman
Jeesuksen ja mestariolentojen (mm. Buddhan ja Zarathustran) vaiku-
tuksen Jeesuksen olemuspuoliin. Ervastilla ei ole kuitenkaan kahden Jee-
suslapsen kasitystd kuten Steinerilla. My0s Steiner on puhunut Jeesuksen
kuolemattomasta ylosnousemusruumiista. Yhtéldisyydet eivit ole sattu-
maa. Niille lienee ainakin kaksi mahdollista selitysta:

1) Ervast oli lukenut monia Steinerin esitelmid, joten hdn tiesi Stei-
nerin kannan. Joku voi ajatella, ettd Ervast vain plagioi ja muunteli Stei-
nerin opetuksia.

2) Toinen vaihtoehto on, ettd Ervast oli itsendinen okkulttinen tutkija,
joka pdatyi osittain samoihin ja erdiltd keskeisiltd osilta eri tuloksiin kuin
Steiner.

Itse pidédn jalkimmaisté tulkintaa vakuuttavampana.

Yhteenvetoa

Pekka Ervast esitti kantansa pari vuotta ennen kuolemaansa. Hén ei vaa-
tinut sille mitdan auktoriteettia; kyseessd on tulos, johon hén siihenas-
tisissa tutkimuksissaan oli tullut. Tietyssd mielessé ei ole kovin tarkeaa
oliko Jeesuslapsia kaksi vai yksi. Keskeistd on mielestdni opetus mystises-
td ja kosmisesta Kristuksesta ja erityisesti Jeesuksen eettiset opetukset.
Jeesuksen voi ottaa ystdvdnd tai vanhempana veljend, jonka neuvoihin
voi luottaa. Ruusuristildiselle totuudenetsijalle on selvéd, ettd tie mystisen
Kristuksen herdamiseen kdy vain Vuorisaarnan (tai vastaavien) eettisten
ohjeiden eldmisen kautta.
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Viides evankeliumi

Jeesuksen kadotetuilla vuosilla tarkoitetaan 18 vuoden ajanjaksoa Jeesuk-
sen elamastd, josta evankeliumit eivét kerro mitdan muuta kuin "Jeesuk-
selle karttui ikéda ja viisautta; Jumalan ja ihmisten suosio seurasi hantd.”
(Luukas 2:54). Kadotetut vuodet alkavat sen jalkeen, kun Jeesus 12-vuo-
tiaana hammastytti synagogassa lain opettajia syvallisellda ymmarryksel-
lddn. Jeesuksen eldmén seuraava vaihe, josta evankeliumeissa kerrotaan,
alkaa vasta noin 30-vuotiaana Jordanin kasteella. Kadotetuista vuosista
on kerrottu apokryfisissd evankeliumeissa ja muissakin kirjoituksissa,
mutta nditd lahteita tutkijat eivédt pidd historiallisesti luotettavina.

Tarkastelen tdssd esityksessd Jeesuksen kadonneita vuosia ldhinna
Rudolf Steinerin (1861-1925) hengentieteellisen tutkimuksen nakokul-
masta, mutta luon aluksi lyhyen katsauksen Taavi Kassilan esittdmaan
kertomukseen, jonka mukaan Jeesus kévi kadotettujen vuosiensa aikana
Intiassa opiskelemassa itdmaista viisautta ja myohemmin myds kuoli
Intiassa.

Kuoliko Jeesus Intiassa?

Taavi Kassila kertoo kirjassaan Nasaretin miehen salaisuus (2015) Intiaan
vaeltaneesta pyhiinvaeltajasta Issasta; Issa on paalin kieltd ja tarkoittaa
Jeesusta. Kassilan esitys pohjautuu Nikolai Notovitchin kertomukseen
The Unknown Life of the Christ (1894). Kertomuksen mukaan Jeesus
saapui 13-vuotiaana Intiaan opiskelemaan sanskritin kielta ja Vedoja.
Hén joutui kuitenkin ristiriitaan brahmiinipapin kanssa, koska ei voinut
hyvaksya kastilaitoksen asettamia henkisen opetuksen rajoituksia. Jee-
sus opiskeli my6s buddhalaista viisautta Himalajalla laman opastuksella
kuuden vuoden ajan. Saatuaan opintonsa padtokseen hdn palasi Israeliin
Persian kautta, jossa hian suututti Zarathustran papit opetuksillaan.
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Kassila kertoo myos ristiinnaulitsemisen jalkeisistd "kadonneista vuo-
sista’: Jeesus ei kuollutkaan ristilla, vaan hin virkosi henkiin.” Nikode-
mus, Joosef Arimatialainen ja essealaisten vanhimmat auttoivat Jeesusta
ja piilottivat hdnet roomalaisilta ja Sanhedrinin johtajilta. Tdmén jilkeen
Jeesus matkusti eri maissa, kunnes paityy apostoli Tuomaksen kanssa
Intiaan. Hén opetti 30 vuoden ajan Intiassa ja kuoli 80 vuoden iéssa. Kas-
sila kertoo kirjassaan, kuinka hin vieraili Kashmirin alueella sijaitsevassa
mausoleumissa, jonka kellarissa kerrotaan olevan Jeesuksen hauta.

Kassilan kertomus on omalla tavallaan viehattavd, ja se on kirjoitettu
kunnioittavassa hengessd. Historialliset lahteet eivét kuitenkaan anna
tukea Notovitchin kirjalle, joten myds Kassilan tulkintaa voidaan pitaa
fiktiivisend. Esimerkiksi agnostinen Uuden testamentin tutkija Bart D.
Ehrman (2011) toteaa (kddnnos AS):

Kenellikddn tunnustetulla tutkijalla ei ole nykyaikana mitddn epdi-
lyksid asian suhteen. Koko tarina oli Notovitchin keksinto; Notovitch
ansaitsi huijauksensa ansiosta merkittivin mddrdn rahaa ja huonon
maineen.

Ehrmanin lausunnon motiivina ei voine pitéa kristinuskon puolusta-
mista, koska hén ei ole kristitty tai minkdan muunkaan uskonnon tun-
nustaja. Jeesuksen Intian matkoista ei siten ole historiatieteen kritiikin
kestdvia lahteitd. (Tietysti menneisyydessa on tapahtunut paljon asioi-
ta, joista historian tutkimus ei voi ldhteiden puuttuessa sanoa mitédan.)
Teosofian ja my6s esoteerisen kristinuskon nakokulmasta olisi toki kau-
nista ajatella, ettd Jeesus olisi kdynyt Intiassa ja Persiassa opiskelemassa
Krishnan, Buddhan ja Zarathustran ylevid opetuksia ennen kuin aloitti
julkisen opetustyonsa Palestiinassa. Jeesuksen kuolema Intiassa ei kui-
tenkaan ole yhteensopiva historiallisten ldhteiden tai Rudolf Steinerin ja
Pekka Ervastin henkisen tutkimuksen kanssa.

*  Kassila mainitsee tdssd yhteydessd myos Koraanin opetuksen, mutta se ei itse

asiassa tue Notovitchin kertomusta. Koraanin mukaan Jeesusta ei ristiinnaulittu
eikéd héan kuollut, vaan se “vain néytti silta”. Tdmén jilkeen “Jumala korotti hédnet
luokseen”. Tosin islamin piirissi on myShemmin esitetty, ettd Jeesus olisi ndiden
tapahtumien jalkeen eldnyt "kaukaisissa maissa” (https://en.wikipedia.org/wiki/
Islamic_view_of_Jesus%27_death).
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Viidennen evankeliumin taustaa

Steiner piti ennen I maailmansotaa esitelmédsarjan, jossa hin kertoi Jee-
suksen kadotetuista vuosista akashasta eli maailmojen muistista [6ytami-
ensd tietojen perusteella. Esitykseni perustuu Peter Selgin (2010) kirjaan
ja Steinerin (1986) esitelmésarjaan Viides evankeliumi. Esitelmat alkoivat
Oslossa (ent. Kristiania) lokakuussa 1913; Steinerin mukaan kyseinen
alue tarjosi parhaat olosuhteet Kristuksen ymmartamiseen. Esitelmidsarja
padttyi — keskenerdisend — Saksassa tammikuussa 1914. Steiner korosti,
ettd akashan perusteella kerrottu “henkinen kirjoitus” eli Viides evanke-
liumi oli vield alustava ja mahdollisesti myohempi henkinen tutkimus
toisi sithen korjauksia ja tarkennuksia. Steiner ei kuitenkaan koskaan
palannut Viidenteen evankeliumiin, vaikka puhuikin eliménsa loppuun
saakka Kristus-tapahtumasta ja sen merkityksestd ihmiskunnan henki-
selle kehitykselle.

Venildinen kirjailija Andrei Belyi on kertonut muistelmissaan, etta ta-
vallisesti Steiner esiintyi taysin hillittyna ja luottavaisena siihen, mitd hian
kulloinkin esitti.” Viidennen evankeliumin luennot olivat aivan toisenlai-
sia: hdn ei puhunut opettajan, vaan veljen tavoin, joka jatkaakseen tarvitsi
yleison osallistumista ja my6tatuntoa. Myo6s Friedrich Rittelmeyer (2013)
kertoi muistelmissaan, kuinka Steinerin silmat katsoivat Jeesus Kristuk-
sen menneisyyteen ja sdteilivat puhtautta, totuudellisuutta ja noyryyttd
(Rittelmeyer oli huomattava protestanttinen teologi ennen kuin hénesta
tuli antroposofi ja yksi Kristiyhteison perustajista). Ndistd aikalaistodis-
tuksista syntyy vaikutelma siitd, ettd Steiner vilitti jotakin aivan erityistd
Viidennen evankeliumin luennoissaan.

Viides evankeliumi Rudolf Steinerin mukaan

Steinerin mukaan Jeesus kykeni 12-vuotiaana hammaistyttimaéan kir-
janoppineet viisaudellaan, koska tdlloin nataaniseen Jeesukseen liittyi
Zarathustran minuus, joka oli vanhan viisauden lapdisema. ” Tamén an-
siosta Jeesus kykeni omaksumaan nopeasti kaiken, mitd muut hédnen

Osa Belyin Steiner-muistelmista on saatavilla lahteessd Belyi ym. (1987). Tdmén
artikkelin Belyin muistelmat eivit sisilly em. ldhteeseen, vaan ne on otettu Selgin
(2010) kirjasta.

** Steinerin késitystd kahdesta Jeesus-lapsesta on kisitelty edellisessa artikkelissa.
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ympdrillddn tiesivat. Han kykeni ottamaan vastaan inspiraatiota Bath-
Kolilta, joka tunnettiin juutalaisuudessa “ddnend taivaasta” (https://
en.wikipedia.org/wiki/Voice_of_God). Jeesuksella oli myos korkeatasoi-
nen henkinen havaintokyky, joka ilmeisesti oli mahdollinen Zarathustra-
minuuden aikaisempien saavutusten ansiosta.

Jeesus toimi puusepdn ammatissa, ja hdn matkusteli Palestiinan alu-
eella ja sen ulkopuolella 16 ikdvuodesta alkaen karmansa johdattamana,
kuten Steiner totesi. Jeesus seurasi erdstd pakanallista kulttitapahtumaa
matkoilla ollessaan ja néki, kuinka uhritoimitukset eivit endd kutsuneet
jumalallisia voimia, vaan vetivdt puoleensa demonisia olentoja. Jeesuk-
sesta oli hyvin katkeraa huomata, kuinka ahrimaniset ja lusiferiset voimat
alistivat palvontamenoissa ihmiset valtansa alle. Thmisten sairaus ja hita
sytyttivit Jeesuksen sieluun darettoman rakkauden. Tdllaisessa tilanteessa
Jeesus kohosi dkillisesti aurinkopiirin eldméén, jossa hdn kuuli Bath-
Kolin muuntuneen ddnen mm. kertovan, ettd "pahat vallitsevat” ja ettd
jokapdivaisessd leivassa "ei vallitse taivaan tahto”. (Bath-Kolin ilmoittamat
sanat esiintyvat muuntuneessa muodossa Isd meiddn -rukouksessa, jonka
Jeesus Kristus antoi myohemmin seuraajilleen.) Jeesus oli talléin 23-vuo-
tias, minka jalkeen hdn palasi takaisin kotiinsa.

Kotiin palattuaan Jeesus tuli ldheiseen yhteyteen essealaisten veljes-
kunnan kanssa, ja hin suoritti essealaisten edellyttamia asteita. Steiner
kertoi kiintoisana yksityiskohtana, ettd essealaisten symbolina oli pieni
lapio tai lasta, joka esiintyy nykydadnkin symbolina vapaamuurariudessa.
(On huomattava, ettd Steiner kuvaa essealaisten veljeskuntaa ennen kuin
Qumranin kirjakaarot 16ydettiin.) Jeesus oppi tietimaédn lahes kaiken
henkisen tiedon, mika oli essealaisten hallussa. Erdan essealaisten kanssa
kdydyn keskustelun seurauksena Buddha ilmestyi Jeesukselle. Buddha
kertoi Steinerin mukaan seuraavaa (Steiner, 1986, 69):

Jos minun oppini toteutuu tdysin opettamassani muodossa, tulee
kaikista ihmisistd essealaisten kaltaisia. Niin ei kuitenkaan voi olla.
Siind minun opissani on erehdys. Essealaiset pddseviit eteenpdin vain
eristaytymdlld muusta ihmiskunnasta...

Kenties tdmédn varoituksen inspiraatiosta on syntynyt buddhalaisuu-
den bodhisattva-suuntaus, jossa em. vaara valtetadn: bodhisattvan paa-
maédrdnd ei ole henkilokohtainen pelastuminen, vaan kaikkien eldvien
olentojen valaistuminen.
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Toinen essealaisiin liittyvd kokemus avasi Jeesuksen ymmartamaan
Buddhan varoituksen uudella tavalla. Jeesus néki, kuinka Lusifer ja Ah-
riman pakenivat essealaisten portilta. Néin tapahtui, koska essealaiset oli-
vat pyhid. Jeesus havaitsi, ettd ndma olennot kylld poistuivat essealaisten
luota, mutta menivit sitten entistd suuremmin voimin muiden ihmisten
luo. Essealaisten pyhyys toteutui eristaytymaéllda muusta ihmiskunnasta
ja muun ihmiskunnan kustannuksella. Ndin siita huolimatta, ettd essea-
laiset toimivat parantajina, ja Jeesus oli ndhnyt heissd suurta kauneutta
jalempeyttd. Jeesuksen téytti sanomaton sili (Steinerin kdyttama ilmai-
su tuo eldvisti mieleen Buddhan myd6tatunnon inspiraation). Steinerin
mukaan Jeesukseen vaikutti kolme tuskallista kokemusta: pakanuuden
rappion, essealaisten eristaytymisen ja ihmiskunnan alas vajoamisen ha-
vaitseminen. Tuska muuntui rakkaudeksi, joka séteili Jeesuksesta "aura-
siteilyn kaltaisesti”. Steinerin mukaan nama tuskalliset kokemukset olivat
valttamatonta valmistusta Golgatan mysteerid varten.

Niiden kokemusten jalkeen Zarathustra-minuus poistui Jeesukses-
ta ja Kristus-olento astui Jeesuksen kolmeen ruumiinverhoon Jordanin
kasteessa; inkarnoituminen oli prosessi, joka Steinerin mukaan tapahtui
taydellisesti vasta Golgatan tapahtumien edelld. Jeesus Nasaretilaisesta
oli tullut Jeesus Kristus. Steiner kuvaili Viidennen evankeliumin esitel-
missd vield jonkin verran Jeesus Kristuksen sisdisid kokemuksia, mm.
kolmea eramaakiusausta. Jeesus Kristuksen maallinen elamé huipentui
Golgatan mysteerissd, jossa Kristus-olento padsi uudistavana impulssina
maan eldvadn auraan.

Viidennen evankeliumin vastaanotto

Steiner vetosi voimakkaasti kuulijoihin, ettd he kohtelisivat Viidettd evan-
keliumia helldvaraisesti. Kyseessé oli hinelle hyvin tarkea asia, kuten Os-
lon luentojen paitdssanoista voidaan ndhda (Steiner, 1986, 104):

Viidennen evankeliumin, joka on minulle pyhd, mind olin velkaa. Ji-
tan hyvdstit syddmillenne ja sieluillenne toivoen, ettd meitd jo monin
tavoin yhdistdnyt side olisi vield vahvistunut tdmdn minulle erittdin
kallisarvoisen Viidennen evankeliumin tutkimuksen kautta...

Steiner oli eldytynyt puhuessaan niin voimakkaasti, ettd Andrei Belyin
todistuksen mukaan paimenista puhuessaan Steiner oli paimen. Steinerin
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valittdmat imaginaatiot Jerusalemista tulivat eldvaksi Belyin tajuntaan
pienintd yksityiskohtaa myoten. Belyi koki esitelmien aikana voimak-
kaasti, ettd Steiner odotti kuulijakunnalta jonkinlaista vastausta. Stei-
ner tuli luentojen paatyttya lahes juoksujalkaa Belyin ja hdnen vaimonsa
luokse kysyen "Millainen se oli? Millainen se oli? Hyviksytteko sen?”.
Belyi oli kirjoittanut Steinerille vastauksensa kirjeeseen, jonka hén antoi
Steinerille. Kirjeessd Belyi kertoi, kuinka hdn tunsi vahvasti Steinerin
taakan ja sen, ettd kuulijat - hdn mukaan lukien - olivat unessa. Toivo
ymmartamisestd jai kuitenkin eldmaan.

Viikkoja my6hemmin Steiner kysyi myds Friedrich Rittelmeyerilta,
miten Viidennen evankeliumin luento oli vaikuttanut haneen. Rittel-
meyer ei ollut osannut vastata kysymykseen, vaikka hén koki, ettd hdnen
olisi pitdnyt sanoa jotakin koko ihmiskunnan puolesta. Selgin tulkinnan
mukaan Steiner odotti, ettd hanen kuulijakunnassaan olisi syntynyt koh-
talon synnyttima herddaminen, joka olisi tehnyt heiddt osalliseksi henki-
sen kristinuskon mysteeriyhteisostd. Ilmeisesti Steiner ei saanut riittavaa
vastakaikua, ja han lopetti Viidennen evankeliumin luennot. Rittelmeyer
pyysi toistuvasti Steineria palaamaan Viidenteen evankeliumiin, mutta
Steiner torjui pyynndt: hédn vastasi, ettd I maailmansodan aikana astraa-
linen ilmapiiri ei endd mahdollistanut timénkaltaista henkista tutkimusta
ja sodan jalkeen muu ty6 ihmiskunnan hyviksi oli kiireellisempaa.

Viidennen evankeliumin arviointia

Lukijalle ei tule yllityksend, ettd Viidennen evankeliumin julkinen vas-
taanotto oli torjuva ja pilkkaava. Steinerin esittimaa Viidettd evankeli-
umia kisitellddn teologisissa kirjoituksissa korkeintaan harhaoppisena
historiallisena kuriositeettina (esim. Sarka, 2015). Esoteerisen kristinus-
kon kannalta kyseessd on kuitenkin ainutlaatuinen dokumentti. Henkilo-
kohtaisesti olen vakuuttunut, etta Steinerilla oli aito kyky lukea akashisia
aikakirjoja. Jokainen lukija tietysti joutuu muodostamaan oman kisityk-
sensd Steinerin esityksesta.

Jeesuksen kadonneet vuodet on kiehtova aihe. Olisiko Jeesus ollut
koko ajan vain Nasaretin kyldssa puuseppind odotellen julkisen tyonsa
alkamista? Hengentieteen ja teosofian kannalta tdma ei ole uskottavaa:
jokainen vihitty joutuu jollakin tavalla tystdmaan tiensd henkisiin to-
tuuksiin, ja tassd tarvitaan toisten tietdjien apua. Niinpd on uskottavaa
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ajatella, ettd Jeesus olisi matkustanut ainakin L&hi-idan alueella mys-
teeriotietoon tutustuen, kuten Steiner esittdd; ndin toteaa myos Ervast
(1983, 131). Intiassa kéynti ei sekdédn olisi ollut mahdotonta, mutta sitd ei
Steinerin kuvausten perusteella ole tapahtunut.

Olen yrittdnyt parhaani mukaan esitelld Viidettd evankeliumia kun-
nioittaen Steinerin toivomusta helldvaraisesta suhtautumisesta. Aikalais-
kuvaukset luennoista ja Steinerin tavasta vilittda henkiset havaintonsa
ovat liikuttavia; niistd valittyy vaikutelma hengentutkijan néyristé asen-
teesta suuren mysteerin ddrelld.
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Torinon kadrinliina: Valokuva Jeesuksesta?

Miehet ottivat Jeesuksen ruumiin ja kietoivat sen kddrinliinoihin pannen
mukaan tuoksuaineita, niin kuin juutalaisten on tapana tehdd haudates-
saan vainajansa. Joh. 19:40

Torinon kédrinliina on suorakaiteen muotoinen pellavakangas (koko
4,37 x 1,11 m), jota sdilytetddn Torinossa Pyhdn Johannes Kastajan ka-
tedraalissa. Kéddrinliinassa nidkyy seepian vérinen ihmisen hahmo, joka
erottuu muusta liinasta varsin heikosti. Tilanne muuttuu ratkaisevasti,
kun liinasta otetaan valokuva niin, ettd valokuvan negatiivi kehitetdan
kuvaksi. Taman kirjan takakannessa on valokuva ja negatiivikuva kdérin-
liinan ihmishahmon kasvoista, jota on kisitelty digitaalisilla filttereilld
kuvan yksityiskohtien esiin saamiseksi.

Torinon kaérinliina on maailman eniten tutkittu historiallinen esi-
ne, ja se on edelleen aktiivisen tutkimuksen kohteena (uusimmat 16ydot
péivitetdadn esim. sivustolle https://www.shroud.com/). Ty6hon on osal-
listunut yli 60 tieteenalan huippuasiantuntijaa vuosikymmenten ajan.
Yleinen kisitys on, ettd kyseessd on keskiaikainen vdarennés (ks. esim.
https://fi.wikipedia.org/wiki/Torinon_k&arinliina). Niin ajattelin itse-
kin luettuani tuoreeltaan v. 1989 ilmestyneen arvostetun Nature-lehden
artikkelin kédarinliinan radiohiiliajoituksesta (https://www.shroud.com/
nature.htm). Palaan kirjoituksessani tdhan radiohiiliajoitukseen.

Suomessa Torinon kédrinliinaan on parhaiten perehtynyt Oulun yli-
opiston dosentti Juha Hiltunen, joka on antropologi ja historioitsija. Hin
on tutkinut mm. historiallisia vddrennoksia kuten paallikko Seattlen pu-
hetta, joka lienee kuuluisin ekologis-ideologinen vadrennés. Hiltunen
julkaisi v. 2009 kirjan Torinon kddrinliinaa koskevasta tutkimuksesta
nimelld Valokuva Jeesuksesta? Kirjan uusi, paivitetty painos ilmestyi v.
2019, mutta siind kirjan otsikosta oli tarkoituksellisesti jatetty kysymys-
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merkki pois. Voisiko kddrinliina sittenkin olla aito Jeesuksen hautaliina,
vaikka Wikipedia ja skeptikot pitdvit sitd vaarennoksend? Tarkastelen
seuraavassa Torinon kédrinliinasta tehtyd tieteellistd tutkimusta; paa-
ldhteeni on Hiltusen kirjan uusi painos. Esitin myos hengentieteellisen
ja ruusuristildisen ndkokulman ylosnousemuksen arvoitukseen, johon
kadrinliinankin voidaan tulkita viittaavan.

Kiarinliinan historiaa

Jeesuksen kuolema voidaan ajoittaa péasidisperjantaiksi 7.4. 30 jKr.,
mutta my0s vuotta 33 pidetddn mahdollisena. Uuden testamentin mu-
kaan Jeesus haudattiin Joosef Arimatialaisen ja Nikodemuksen toimes-
ta arvokkaisiin kddrinliinoihin. Sapatin jélkeen Jeesuksen naispuoliset
seuraajat menivat haudalle ja totesivat sen tyhjdksi: jéljelld olivat vain
kédrinliinat. On oletettavaa, ettd kéddrinliina jai alkukristittyjen haltuun.
Tamin jdlkeen kédrinliinan vaiheista on erilaisia vaihtoehtoja. Hiltusen
mukaan todennakoisin vaihtoehto on se, etti kdirinliina kulkeutui alku-
vaiheissaan Syyrian Antiokiaan. Sieltd kddrinliinan arvellaan siirtyneen
Edessaan (nykyisen Turkin alueella) ennen Antiokian tuhonnutta maan-
jaristystd v. 526. Edessan ikonista/vaatteesta on historiallisesti vakuutta-
vaa ndyttod Edessan piirityksen ajalta v. 544. Edessan liinaa kutsutaan
Mandylioniksi, jota on kutsuttu myos “ei kdsin tehdyksi”. Sitd kuvataan
ldhes poikkeuksetta kasvo- tai ylavartalokuvaksi, kun taas Torinon kaa-
rinliina on kokovartalokuva. On kuitenkin mahdollista, ettd Mandylion
olisi sama kuin Torinon kiérinliina (ehka liina taiteltiin niin, ettd vain
kasvokuva oli nékyvissa?). Télle tulkinnalle antaa epasuoraa tukea se,
ettd taiteilijoiden kuvaukset Jeesuksesta ennen 500-lukua olivat hyvin
vaihtelevia: Jeesus esitettiin useimmiten parrattomana. Taman jdlkeen
ilmestyi kirkkotaiteeseen parrakas Jeesus (Kristus Pantokrator -ikoni,
https://fi.wikipedia.org/wiki/Kristus_Pantokrator), jolla on monia sa-
mankaltaisuuksia — ns. Vignonin merkit — Torinon kaarinliinassa naky-
van hahmon kanssa (Wilson, 2009).

Mandylion kuljetettiin juhlasaatossa Konstantinopoliin v. 944. On
viitteitd siitd, ettd Jeesuksen kasvokuva paljastui osaksi kokovartaloku-
vaa vuoden 1025 vaiheilla. Tt tukevat useat kirjalliset ja ikonograafi-
set kuvaukset. Unkarista tehtiin pyhiinvaellusmatka Konstantinopoliin
noin v. 1150. Unkarilainen rukouskirja vuodelta 1192 on todenndkoisesti
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saanut inspiraationsa tastd matkasta. Rukouskirjan esityksissd on Tori-
non kadrinliinan kanssa monia yhtéldisyyksia: siind on mm. mainittu
liinan erikoinen kudontatyyppi (kalanruotokuvio) ja ns. hiilihankoreiat.

Ristiretkeldiset valloittivat Konstantinopolin v. 1204, minka jélkeen lii-
najoutui Ateenan Akropoliille, josta se kulkeutui — erddn teorian mukaan
temppeliritarien mukana - Ranskaan Burgundin alueelle. Kdirinliinaa
sailytettiin Ita-Ranskassa Chambéryn kaupungissa, jossa tulipalo tuotti
sille v. 1532 vaurioita, jotka ovat nykyisinkin néhtdvissd. Kdarinliinan
ensimmadiset julkiset ndytokset tapahtuivat Ranskassa Lireyn kyldssa v.
1355. Kédrinliina vietiin v. 1578 Torinoon, jonne se jdi pysyvisti. Taman
jalkeen se tunnetaan Torinon kdarinliinana.

Kiirinliinan tieteellisti tutkimusta

Nykyaikaisen kddrinliinatutkimuksen eli sindologian voidaan katsoa al-
kaneen italialaisen lakimiehen ja valokuvaajan Secondo Pian ottaman
negatiivivalokuvan my6té v. 1898. Negatiivikuva jarkytti kuvan ottanutta
Piaa: hén tajusi, ettd saattoi olla ensimmadinen ihminen liki kahteen tu-
hanteen vuoteen, joka niki Jeesuksen kasvot. Kddrinliinatutkimus herétti
alusta alkaen voimakkaita intohimoja puolesta ja vastaan. Merkittava
kadnne tutkimuksessa tuli, kun poikkitieteellinen STURP-ty6ryhma péa-
si tutkimaan kadrinliinaa v. 1978. Ryhma otti siitep6ly- ja mineraalindyt-
teitd, kuvasi liinaa kaikilla silloin kéytettavissd olevilla menetelmilld ja
leikkasi pienid néaytepaloja. Tyoryhman loppuraportti totesi, ettd kaarin-
liinassa oleva kuva on todellisesta ihmisesta, eikd kyseessd ole taiteilijan
luomus. Lisdksi liinassa on aitoja veritahroja, jotka sisdltdvat hemoglo-
biinia.

Kédrinliinalle tehtiin v. 1988 radiohiiliajoitus, jolla voidaan ajoittaa
orgaanista materiaalia sisdltavia esineitd (radioaktiivisen hiili-14 osuus
vahenee ajan myotd, mika mahdollistaa ndytteen ajoittamisen). Vatikaani
suhtautui aikaisemmin kielteisesti radiohiiliajoitukseen, mutta suhtautu-
minen muuttui, kun uusi ajoitusmenetelma edellytti vain hyvin pienen
nédytekappaleen ottamista. Néytteiden tutkimus myonnettiin kolmen yli-
opiston laboratorioille (Oxford, Arizona ja Ziirich) British Museumin
toimiessa tutkimuksen koordinaattorina. Liinasta otettiin pieni ndyte etu-
kuvakankaan vasemmasta reunasta, ja ndyte jaettiin kolmeen osaan. Kaa-
rinliinan idksi saatiin 95 %:n varmuudella aikahaarukka 1260-1390 jKr.
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Ajoitus sopii hyvin yhteen kddrinliinan ensimmadisen julkisen ndytoksen
kanssa v. 1355. Asia ndytti ratkenneen: kddrinliina on keskiaikainen vaa-
rennds. Endd kysymys olisi vain siitd, miten vadrennds oli saatu aikaan ja
kuka oli onnistunut sen tekemaan.

Eiliene yllattavaa, ettd kddrinliinan radiohiiliajoitusta kohtaan on esi-
tetty kritiikkid. Radiohiiliajoitukseen liittyy satunnaisia ja systemaattisia
virheldhteitd, jotka aiheuttavat ndytteen idn aliarviointia. Radiohiilime-
netelmén tukena onkin hyvin suositeltavaa kayttaa arkeologisia tms. me-
netelmid (Wright, 2017), joita ei kddrinliinan ajoituksessa kéytetty. Jotta
radiohiiliajoitus olisi luotettava, on varmistuttava siité, ettd nédyte ei ole
kontaminoitunut eli sithen ei ole joutunut uutta hiiltd. Kéarinliinan tapa-
uksessa on selvdi, ettd ndyte ei ollut puhdas. Naytepala otettiin alueelta,
jota on vuosisatojen aikana kosketeltu. Lisdksi kangas on ollut alttiina
tulipalon yhteydessa savukaasuille. Ndytteeseen on kertynyt myos mik-
robiologista kasvustoa, mistd on kiistaton ndytto. Kdarinliinan tutkimuk-
seen vuosikymmenid perehtyneen Ian Wilsonin (2009) mielestd ndma
seikat tekevit radiohiileen perustuvan ajanmaarityksen epaluotettavaksi.
Toisaalta uutta hiiltd pitéisi olla néytteessa varsin paljon, ettd ajanmaa-
rityksen virhe olisi 1300 vuotta. (On kiintoisaa, ettd kadrinliinasta oli
ennen vuotta 1988 tehty kaksi epévirallista radiohiiliajanmaaritystd, jotka
ajoittivat kontaminoitumattomat osat ldhelle ajanlaskun alkua.)

Tassd yhteydessd merkittdva vasta-argumentti liittyy siihen, ettd vuo-
den 1988 ajoituksen ndytepala otettiin kddrinliinan reuna-alueelta, jota
on jouduttu keskiajalla korjaamaan. Télta virheldhteelta olisi valtytty, jos
kangasta olisi leikattu useista kohdista, kuten asiantuntijaryhma oli suo-
sitellut. Hiltunen toteaa, ettd radiohiiliajoitusta varten leikattu reunapala
eroaa fyysisesti, kemiallisesti ja rakenteellisesti pddosasta kangasta. Nay-
tepala otettiin suurella todenndkoisyydelld keskiajalla reunaan liitetysta
vahvike- ja korjauslisukkeesta. Korjaajat kayttivit taiturimaista “naky-
mitontd kudontaa”. Alkuperiisten ja korjauslankojen vilisista liitoksista
on Hiltusen mukaan mikroskooppista todistusaineistoa. Kaérinliinaan
kriittisesti suhtautunut tutkija Raymond N. Rogers pédtyi samaan lop-
putulokseen (radiohiiliajoituksen ndytepala poikkesi muusta kdarin-
liinasta) vertaisarvioidussa termokemian alan artikkelissaan v. 2005
(http://www.shroud.it/ROGERS-3.PDF). Niinpé voidaan todeta, ettd
vuoden 1988 radiohiiliajoituksen ndytepala ajoittuu keskiajalle, mutta
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varsinaisen kankaan idstd se ei kerro. Kdérinliinan vanhemmalle idlle on
my6s muita perusteluja. Sen ikdé on arvioitu uusilla maéritysmenetelmil-
14, joiden tulokset osoittavat, ettd kddrinliinan ikd on radiohiiliajoitusta
huomattavasti vanhempi (idn vaihteluvili on 1793-2764 vuotta).

Muuta todistusaineistoa

Kadrinliinan kokovartalon negatiivikuva paljastaa monia yksityiskohtia,
jotka sopivat yhteen evankeliumien kuvausten kanssa:

- kaarinliinan kuvan miehen ikd on 30-40 vuotta

— kédrinliinan kaksiulotteinen kuva muodostaa tietokoneanalyysien
mukaan realistisen kolmiulotteisen ruumiin kuvan

- padnahan verijéljet ovat yhteensopivia orjantappurakruunun
kanssa

— kasvoissa on pahoinpitelyn merkkeja

— olkapiilld on hiertymi, jotka ovat voineet aiheutua esim. raskaan
esineen kantamisesta

— kehossa on roomalaisen flagrum-ruoskan jélkia
— oikeassa kyljessd on roomalaisen keihdan pistojalki

- ranteissa on naulanreidt ja jalkaterien lapi on lyoty yksi naula

Kasvilajin siitepoly voidaan tunnistaa elektronimikroskoopilla. Kri-
minologi ja botanisti Max Frei tunnisti kddrinliinan pellavakuitujen sisa-
osista otetuista naytteistd 58 eri lajiketta, joista hieman yli puolet on pe-
rdisin Lahi-Idéstd ja loput Vélimeren alueelta (myohemmat tutkimukset
ovat korjanneet muutamia Frein tekemid virheellisid maarityksia). Naistd
on tyypillisesti kuusi lajiketta Jerusalemin ymparistostd, kaksi Turkista
ja yksi lajike Istanbulin - entisen Konstantinopolin - seudulta. Siitepo-
lyanalyysi korreloi hyvin edelld esitetyn kéddrinliinan historiallisten vai-
heiden kanssa. Kdérinliinan hahmon ymparilla on myds heikkoja jélkia
kukkien terdlehdista. Ndistd 28 lajiketta kasvaa Jerusalemin seudulla, ja
pédosalla lajikkeista kukinta-aika on paésidisen aikaan. Historiasta tiede-
tadn, ettd juutalaisiin hautaustapoihin kuului sirotella tuoreita kukkia vai-
najan paan ympidrille. Kéarinliinasta on myos l6ytynyt kalkkikivijaamia,
jotka korreloivat erinomaisesti Jerusalemin vanhojen hautakammioiden
kalkkindytteiden kanssa. Mainittakoon vield, ettd kdarinliinahahmon
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jalkapohjista, vasemmasta polvesta ja nendnpaistd on loydetty hyvin
harvinaista kalkkisintterid, jota on 16ytynyt myds Jerusalemin vanhan
Damaskos-portin ldheisyydesta.

Uudessa testamentissa mainitaan kolme antiikin rahayksikkoa, jois-
ta pienin on lepton eli "lesken ropo”. Torinon kidrinliinassa silmit ovat
suljetut, mutta silti ne nayttavit tuijottavan. Syyna tahan on se, ettd sil-
maluomien pédlld on pienet kiekot, jotka on voitu skannauskuvien pe-
rusteella tunnistaa em. lesken rovoiksi. Pontius Pilatus painatti ndma
rahat vuosina 29-31. Lisdksi on havaittu, ettd kolikoissa lukee keisari
Tiberiuksen nimi latinaksi, mutta nimessa on yhden kirjaimen kirjoi-
tusvirhe. Onko mahdollinen védarentdja tehnyt tdssa kohtaa ratkaisevan
virheen? Ei ole, koska numismatiikasta tiedetdén, ettd provinsseissa pai-
netuista rahoista toisinaan tavataan kirjoitusvirheitd. Normaalisti kan-
kaalle ei jad kolikon kuvia; yksi selitys tdssd voisi olla koronapurkaus.
Koronapurkaushypoteesin tueksi on myos muita kddrinliinaan liittyvid
havaintoja (esim. ihmishahmon muodostuminen kankaalle voisi selittya
koronapurkauksella).

Ylosnousemuksen mysteeri

Torinon kédrinliina viittaa sithen, ettd Uuden testamentin esittama ker-
tomus Jeesuksen ylosnousemuksesta voisi olla tosi. Tastd nakokulmasta
on kiinnostavaa katsoa, mita Rudolf Steiner ja Pekka Ervast — esoteerisen
kristinuskon syvilliset opettajat — ovat ylosnousemuksesta esittaneet.
Steiner puhuu esitelmésarjassaan Jeesuksesta Kristukseen ihmisen
tyysiseen olemuspuoleen sisiltyvastd muoto-olemuksesta (Phantom eli
“hahmo” tai hahmo-olemus), joka lapdisee fyysisen ruumiin ja pitda
koossa sen ainekset. Tdma hahmo oli ajan my6td rappeutunut lusifeeris-
ten voimien vaikutuksesta. Ylosnousseen Kristuksen hahmo oli puhdas
ja tdydellinen sisdltden kaikki fyysisen ruumiin ominaisuudet. Tdémén
jalkeen on ollut mahdollista, ettd ihminen saa suhteen Kristukseen ja vas-
taanottaa ylosnousemusvoimia, jotka vaikuttavat henkis-kristologisena
prosessina uudistaen ihmisen muoto-olemuksen. Steiner kertoo, ettad
kun Kristuksen ruumis otettiin ristiltd, ruumiin aineelliset osat olivat
koossa, mutta eivdt endd suhteessa hahmo-olemukseen. Taméan vuoksi
fyysiset ainekset hajosivat hyvin nopeasti. Hautauksessa kéytettiin tiettyja
voiteita, mikd edelleen nopeutti hajoamisprosessia. Tama selittdisi sen,
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ettd opetuslapset 16ysivit haudasta vain kadrinliinat. Steiner ei ndin sano,
mutta ehka voisi ajatella, ettd kddrinliinan kuva muodostui poikkeuksel-
lisen nopeasta fyysisten ainesten hajoamisesta elementteihin.

On huomattava, ettd Steinerin kuvaama hahmo-olemus ei ole sama
kuin eetteriruumis. Néilld on kuitenkin ldheinen yhteys. Paavali kohtasi
Ylosnousseen Damaskoksen tielld, mutta hin ei Steinerin mukaan néh-
nyt Kristuksen puhdasta hahmo-olemusta, vaan tihentyneen eetteriruu-
miin, joka toimi hahmo-olemuksen verhona (Prokofjev, 2010).

Pekka Ervastin mukaan Jeesus Kristus oli ensimméinen ihminen, joka
saavutti kuolemattoman ylosnousemusruumiin. Ervastin tulkinnassa
ylésnousemusruumis ei ole fyysinen keho, vaan se on fyysisen kehon
tyyppi tai idea. Jeesus Kristus kohosi “uuteen ruumiiseen, sanoisimmeko
eetteriruumiiseen, joka tuli hdnen kirkastetuksi ruumiikseen”. Taman jal-
keen sen luominen on tullut mahdolliseksi my6s muille ihmisille. Ervast
kuvaa tdtd mysteerid seuraavalla tavalla (Ervast, 1983, s. 273):

Kun me ihmiset olemme muodostaneet itsemme Graal-maljaksi,
joka ottaa vastaan Jeesuksen verta, hinen rakkauttaan, tajuntaansa
ja voimaansa, niin on aivan kuin jokin elementti tai jokin atomi tuli-
si meiddn fyysilliseen ruumiiseemme, meiddin eetteriruumiiseemme,
voimaruumiiseemme, ja se tulee meiddin kuolemattoman ruumiim-
me siemeneksi.

Ervastin mukaan kuolemattoman ruumiin luomisprosessin jalkeen
fyysisen ruumiin aineellisesta puolesta ei ollut endd mitdan jaljella. Er-
vastin ylosnousemusruumiin kuvaus on varsin yhdenmukainen Steinerin
kuvauksen kanssa. Torinon kairinliinasta Ervastkaan ei tietddkseni sano
mitdan.

Lopuksi

Johtopaitoksend voidaan todeta, ettd Torinon kédrinliina todenndkai-
sesti on aito eli kyseessé voisi hyvinkin olla Jeesuksen kaarinliina. Vaa-
renndshypoteesi pakottaisi uskomaan, ettd keskiaikaisella vaarentajalla
olisi ollut kdytossddn ylivertaiset tiedot ja kykyjd, joita ei kenellakadn
aikalaisella ollut varsinkin, kun huomioidaan etta kdarinliinan hahmon
yksityiskohdat paljastuvat vasta valokuvan negatiivista (ensimmadinen
valokuva otettiin tiettdvésti vasta 1820-luvulla). On myo6s varsin selvda,

37



ettd kddrinliinan aitous olisi hyvaksytty jo kauan sitten, jos kyseessa olisi
joku muu historian henkil6. Kédrinliinan aitoudesta vaittely on kuitenkin
nihdikseni hyodytonta: siihen liittyy voimakkaita intohimoja puolesta ja
vastaan ja vaikuttaa siltd, ettd asiaan liittyvista faktoistakaan ei aina olla
yhtd mielta.

On ihmeellistd, ettd Torinon kdérinliina on suurella todennékéisyy-
delld historiallinen artefakti, joka viittaa Kristuksen ylosnousemukseen.
Kyseessd on suuri mysteeri, jolla on niin kirkkojen opetuksen kuin Stei-
nerin ja Ervastin mukaan merkitystd koko ihmiskunnalle (toki ylésnou-
semuksen tulkinnat poikkeavat melkoisesti). Ervastin mukaan meidin
tulee puhdistaa sieluamme niin, ett siité tulee kirkas ehtoollismalja, jossa
Jeesus Kristuksen minitajunta voi eldd ja vaikuttaa. hmisen tehtaviné on
kulkea elamastd toiseen puhdistuksen tietd — ruusuristildisyydessa sité
kutsutaan myds Vuorisaarnan tieksi —, mutta kuolemattoman ruumiin
luominen voi tapahtua vain kristusvoimien vaikutuksesta.
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II Teosofisen liikkeen historiaa

H. P. Blavatsky: huijari vai ihmiskunnan auttaja?

H. P. Blavatsky (H. P. B;; 1831-91) syntyi von Hahnien aatelissukuun.
Hénen kotipaikkansa sijaitsi Ukrainassa, joka silloin kuului Vengjaan.
H. P. B. oli teosofisen liikkeen keskeinen perustaja, ja hanen vaikutuk-
sensa on siteillyt paljon teosofiaa laajemmalle. Gary Lachman (2012),
H. P. B:n eldmakerran kirjoittaja, kutsui hantd "modernin henkisyyden
didiksi”, mikd on mielestdni hyvin kaunis ja samalla tosi nimitys. H. P. B.
kutsui ihmiskuntaa suureksi orvoksi, mutta ehka tata tilaa H. P. B. ja hé-
nen edustamansa teosofia ovat onnistuneet lieventdmaan.

On arvioitu, ettd H. P. B:sté olisi kirjoitettu 600 elamékertaa. Ne ovat
varmastikin hyvin erilaisia: jotkut esittdvat hanet nerokkaana huijarina,
teosofisesti suuntautuneet kirjat taas mestareiden ldhettiladna. Ehka yl-
lattden sekd suomen- ettd englanninkielinen Wikipedia esittavat H. P. B:n
elamédn varsin neutraalisti. Toisaalta netistd on helppo 16ytaa sivuja, jois-
sa H. P. B. suoraan tuomitaan. Skeptikot ovat aivan varmoja siita, etta
H. P. B:n kyvyt olivat vain himaystd. Tietenkin he ndin sanovat, koska se
kuuluu heidédn maailmankuvaansa.

H. P. B:n eldmién paneutuvan voi olla vaikea paisté perille siitd, mika
kuvaus H. P. B.:std olisi tosi. Eldmékertatietojen mukaan H. P. B:n ym-
périlld tapahtui jo lapsesta ldhtien kaikenlaisia ilmi6itd, jotka vaikuttivat
spontaaneilta. Lachmanin mukaan sukulaisten kertomuksista kay ilmi,
ettd vuosien myotd H. P. B. oppi hallitsemaan ilmi6itd. Tarkastelen tdssad
esityksessd H. P. B:n ilmi6ihin kohdistuneita huijaussyytoksia ja yritdn
selvittad, mihin syytokset perustuivat. Rajaan tarkasteluni Teosofisen
Seuran perustamisen jdlkeen tapahtuneisiin ilmidihin ja niiden kri-
tiikkiin. Lopuksi teen katsauksen H. P. B:n tydn muutamiin keskeisiin
piirteisiin.
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Olcott H. P. B:n tytoverina

H. S. Olcott (1832-1907) tapasi H. P. B:n Yhdysvalloissa vuonna 1874
tutkiessaan spiritualististen ilmididen todenperdisyytta. Hin seurasi vuo-
sien ajan laheltd H. P. B:n tyoskentelya ja eldmaa ja vakuuttui H. P. B:n
ympidrilld tapahtuneiden ilmididen aitoudesta. H. P. B., Olcott, W. Q.
Judge (1851-96) ja muutamat muut perustivat Teosofinen Seuran New
Yorkissa vuonna 1875. Sielld H. P. B. kirjoitti lansimaisen esoteriikan klas-
sikon, Hunnuttoman Isiksen (alun perin nimeksi oli tarkoitus tulla Isiksen
huntu, mika oli H. P. B:n mielesté teosta paremmin kuvaava nimi). Olcott
asui H. P. B:n kanssa Isiksen kirjoittamisen aikana. Olcottin todistuksen
mukaan kirjoitusty6hon osallistui useita adepteja H. P. B:n toimiessa
valittdjana, ei kuitenkaan mediumistisella tavalla. H. P. B. oli yhteydessa
erityisesti kahteen mestariin, Moryaan ja Kuthumiin, jotka olivat Teoso-
fisen Seuran perustamisen inspiroijia. On syyta todeta, ettd myds Olcott
tapasi Moryan ja Kuthumin. Olcott on kertonut Isiksen kirjoittamiseen
liittyneista tapahtumista ja yhteyksistddan H. P. B:n mestareihin varsin
yksityiskohtaisesti paivékirjoissaan, joista osa on julkaistu suomeksikin
nimikkeelld Vanhoja pdivikirjan lehtid.

Maaginen piknikki

Teosofinen tyd Yhdysvalloissa ei kuitenkaan edennyt lupaavan alun jal-
keen. Niinpd H. P. B. ja Olcott muuttivat mestarin kiskysta New Yorkista
Intiaan v. 1879. Intiaan asetuttuaan he vierailivat kuuden viikon ajan A. P.
Sinnettin (1840-1921) luona Simlassa. Sinnett oli brittildinen lehtimies,
joka oli kiinnostunut teosofiasta ja erityisesti mestareista. Sinnettin koto-
na kokoontui Iso-Britannian tarkeita Intian virkamiehia. Naissa tapaami-
sissa H. P. B. sai aikaan ilmi6ita: kellojen soittoa, koputuksia katossa, huo-
nekaluissa ja my0s eradn korkean virkamiehen padssé. Vieraat itse asiassa
pitivat ilmioitd kiinnostavana ajanvietteend ja odottivat nidkevéinsa niitd
tapaamisissa. Tapaamisissa oli mukana my6s majuri Henderson, joka oli
antanut salaisen palvelun miesten varjostaa H. P. B:t4, koska hantd aluk-
si epailtiin vendldiseksi vakoojaksi. Tastd ainakin virallisesti luovuttiin,
mutta ilmeisesti hienovaraisempi silmallapito jatkui.

Kuuluisin H. P. B:n tekemistid ilmidistd lienee tapahtunut ns. “maagi-
sella piknikilld”. Esitykseni perustuu Olcottin elamékerran kirjoittajan
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kuvaukseen (Murphet, 1972). Piknikille oli lahddsséd kuusi henkil6d ja
tarvittavat palvelijat: H. P. B., Olcott, herra ja rouva Sinnett, majuri Hen-
derson ja erds rouva Reed. Juuri ennen ldht6d mukaan liittyi tuomari
Mahmood. Matkattuaan useita kilometreja metsan halki, he saapuivat
vesiputouksen ddrelle, minka jalkeen palvelijat alkoivat valmistelemaan
teetd ja muuta tarjottavaa. Sinnettin hovimestari tuli kuitenkin huoles-
tuneena kertomaan, ettd heiltd puuttuu yksi teekuppi ja lautanen, koska
tuomarin mukaantulo ei ollut ajoissa tiedossa. Mukana oli kuusi kuppia
rouva Sinnettin yhdeksdn kupin sarjasta, joka oli hankittu Lontoosta.
Joku seurueesta esitti pilailumielessd, ettd nyt H. P. B:n hetki on tullut:
“tee taikojasi ja hanki vield yksi kuppi ja lautanen”

Ehdotus nauratti kaikkia, mutta sitten seurue huomasi, ettd H. P. B.
naytti keskittyneeltd ja vakavalta. H. P. B. osoitti maassa erdan kohdan ja
kehotti kaivamaan. Majuri alkoi kaivaa ruohikkoa keittiveitselld. Ruohi-
kon alta paljastui puun juurien verkosto. Noin 12 cm syvyydessé vastaan
tuli teekuppi. H. P. B. kehotti kaivamaan syvemmalta ja niin 16ytyi vield
rouva Sinnettin teeastiaston mukainen lautanen. Ihmiset himmastelivit
tapahtunutta ja majuri Henderson sanoi, ettd jos H. P. B. kykenisi vield te-
keméddn yhden ihmeen, hinkin liittyisi Teosofiseen Seuraan. Majuri maa-
rasi ihmeeksi hinelle osoitetun Teosofisen Seuran jasenkirjan. H. P. B.
keskittyi hetken ja suostui pyyntoon kuitenkin silla ehdolla, ettd majuri
etsisi jasenkirjansa itse. H. P. B. sanoi, ettd hantéd auttava Veli kertoi ja-
senkirjan 1oytyvén villiviinien joukosta kierrettyna rullalle ja sidottuna
siniselld narulla. Henderson alkoikin etsid ja pian jasenkirja 16ytyikin.
Sisaltd 16ytyi myos Olcottin kasialalla kirjoitettu Hendersonille osoitettu
kirje. Olcott sanoi heti, ettei kirje ollut hanen kirjoittamansa.

Naytti siltd, ettd H. P. B. oli voittanut suurimman skeptikon Teosofisen
Seuran jaseneksi. Paluumatkalla Henderson kuitenkin paatti palata tuo-
marin kanssa takaisin tapahtumapaikalle tutkiakseen, oliko joku sitten-
kin kaivanut tunnelin l6ytopaikalle, mika olisi selittdnyt koskemattoman
nurmikon. Tunnelia ei l6ytynyt, mutta Henderson arveli, ettd tunnelin
jljet olivat saattaneet peittyd, kun hin kaivoi esille teekuppia ja lautas-
ta. Niinpa hén vaati H. P. B:Itd vield uutta ilmiotd, jonka han maardisi
yhdessd tuomarin kanssa. H. P. B. suuttui tulisesti ja niin paattyi hauska
evasretki varsin ikdvissd tunnelmissa. Epadilijat tietysti loukkaantuivat
mielestddn oikeutetun pyynnon ikédvastd hylkddmisestd ja muutaman
pdivan padsta majuri erosi Teosofinen Seurasta.
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Olcott tarkisti heti piknikiltd palattuaan Sinnettin kanssa jdljelle jaa-
neet kupit: ne olivat tallessa Sinnettien keittiossa. Kaivettu kuppi oli sa-
manlainen, mutta se ei ollut Sinnettien kuppi. Vastaavaa kuppia ei ollut
Sinnettien antaman tiedon mukaan koko Simlassa myynnissé. Sinnett
pohti tapausta myohemmin kirjassaan The Occult World ja paityi siihen,
ettd huijauksen mahdollisuus oli ddrimmaiisen epiatodenndkoéinen.

Kun tieto teekupin materialisoinnista oli saavuttanut lehdiston, Hen-
derson Kkirjoitti Times of India -lehteen kirjeen, jossa hén totesi ilmion
tapahtuneen epatyydyttivissd olosuhteissa. Majuri kertoi myos, ettd ha-
nen oikeutettu epdilynsd otettiin henkilokohtaisena loukkauksena. Hian
ilmoitti, ettei ole teosofl, ei usko mihinkaan ilmidihin, eika aio millaan
tavalla myotavaikuttaa Teosofisen Seuran asioihin.

Mika on jdlkimaailman tuomio tapahtumien kulusta? On selvd, ettd
monet teosofian ulkopuoliset tulkitsevat tapahtumat huijaukseksi, enka
sitd oikeastaan mitenkddn ihmettele. Skeptikon sanakirjassa sanotaan
ilman perusteluja: "Hén ilman muuta huijasi teekupin ja lautasen mate-
rialisoinnin”. (http://skepdic.com/theosoph.html; kadnnds kirjoittajan).
Yksi mahdollinen skeptinen argumentti menee seuraavasti. Kumpi on
todenndkoisempaa: se, ettd teekuppi materialisoituu kaikkien fysiikan
lakien vastaisesti puiden juurien sekaan viidakkoon vai se, ettd H. P. B.
ja hidnen avustajansa jollakin tavalla huijasivat? Téssd ei tarvitse milladn
tavalla osoittaa, ettd huijaus olisi tapahtunut tai edes osoittaa kuinka hui-
jaus olisi voinut tapahtua. Pelkkd sanominen riittdd, koska kaikki rati-
onaaliset” ihmiset tosiasiassa tietavit, ettd mitdan paranormaalia ei voi
olla olemassa.

Teekupin tapaus on hyvin opettavainen siini, etta vaikka epdilija saisi
itse madratd ihmeensd, mikddn ei valttamatta riitd vakuuttamaan hinta.
Ja vaikka majuri olisikin vakuuttunut ilmiosta, jalkimaailman skeptikot
ajattelisivat vain sadlivasti, ettd majuri tuli herkkauskoisuuttaan ovelasti
huijatuksi. Katsotaan seuraavaksi Hodgsonin raporttia ja sen taustaa;
teekupin tapaus tulee siindkin esille.

Society for Psychical Research ja Hodgsonin raportti

The Society for Psychical Research (SPR) perustettiin Englannissa vuon-
na 1882. Perustajajaseniin kuului merkittavia akateemisia tutkijoita, jotka
olivat kiinnostuneet paranormaalien ilmididen todenperdisyydesta. Yksi
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SPR:n akateemisista tutkijoista, W. H. Myers, kutsui Olcottin lounaalle,
kun Olcott oli H. P. B:n kanssa Lontoossa hoitamassa ns. Lontoon looshin
tapausta. Olcott kertoi avoimesti yhteyksistdan mestareihin ja mestari-
kirjeista. H. P. B. oli Olcottille tdsté raivoissaan, koska ilmeisesti H. P. B:n
mielestd kyseessi oli jonkinlainen luottamuksen pettdminen. Olcottin ja
H. P. B:n tapaamiset SPR:n kanssa menivit kuitenkin hyvin, mutta H. P. B.
ei innostunut SPR:std; han kutsui sitd Spookical Research Societyksi eli
“Aavemaiseksi tutkimusjarjestoksi”. SPR kuitenkin kiinnostui H. P. B:n
ilmididen aitouden tutkimisesta Olcottin tapaamisen jalkeen.

SPR:n tutkimuksen taustaksi on syyta kertoa jotakin Coulombien pa-
riskunnasta.

Coulombit

Ennen Teosofisen Seuran perustamista H. P. B. oli kokenut Egyptissé
haaksirikon ja saanut Emma Coulombilta apua ja rahaakin lainaan. Niin-
péa H. P. B. ilomielin auttoi Emma ja Alexis Coulombia, kun ndmé vuoros-
taan olivat taloudellisissa vaikeuksissa ja otti heidit luokseen asumaan.

Coulombeilla oli kuitenkin takanaan taloudellisia vaarinkaytoksia
Kairossa ja sama néytti jatkuneen myds Adyarissa. H. P. B:n ja Olcottin
ollessa Euroopassa, Emma Coulomb yritti kiristad Adyarin teosofista
johtoa uhkaamalla paljastaa mestarit huijaukseksi. Ellei kolmentuhannen
rupian lunnaita maksettaisi, han uhkasi julkistaa H. P. B:n hdnelle ldhet-
tamat kirjeet, joista paljastuisi, kuinka H. P. B. oli huijannut teosofeja ja
koko maailmaa. Subba Row kirjoitti H. P. B:lle Coulombien kiristyksestd,
mutta H. P. B. vastasi, ettei kyseisid kirjeitd ollut olemassa. Lunnasvaati-
muksiin ei suostuttu. Coulombit yrittivit viikkoa myéhemmin turhaan
kiristdd 10 000 rupiaa: syynd oli “okkulttinen huone’, jonne ns. mestari-
kirjeita (siis Kuthumin ja Moryan ldhettdmia kirjeitd) oli saapunut. Huo-
neeseen oli Adyarin johtokunnan havaintojen mukaan tehty H. P. B:n
poissaolon aikana muutoksia, jotka ndyttivat olevan raskauttavia H. P. B:n
kannalta. Huoneeseen oli ilmestynyt liukulevyt ja salaovet, jotka olisi-
takana oli mitd ilmeisimmin Alexis Coulomb, jolla oli puusepdn taito-
ja. Ikava kylla johtokunta toimi muutostoiden suhteen niin, ettd kriitti-
sestd tarkkailijasta saattoi ndyttad heidén yrittaneen peitelleen H. P. B:n
huijausta.
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Coulombit toteuttivat uhkauksensa. Niinpa Madrasin Christian Col-
lege Magazine julkaisi syksylla 1884 artikkelin "The Collapse of Koot
Hoomi’, jossa kerrottiin, ettd mestari-ilmestykset oli toteutettu joko pue-
tulla nukella tai Alexis oli esittdnyt mestarin roolia. Nukke taas oli Em-
man tekemd. Ikava kylla nukkea ei voitu tutkia, koska Emma oli tuhonnut
sen. Artikkelin “paljastus” huomioitiin myds Times-lehdessé Isossa-Bri-
tanniassa. H. P. B. oli vield tuolloin Euroopassa ja kirjoitti lehteen kieltden
kaikki syytokset. H. P. B. kielsi kirjoittaneensa kyseisia kirjeitd, joita ei
koskaan kokonaisuudessaan saatu julkiseen tutkimukseen. Myohemmin
erds Teosofisen Seuran vastustajaksi kdantynyt entinen jdsen ilmeisesti
tuhosi kirjeet; oletettavasti siksi, ettd han huomasi kirjeet vadrennetyiksi.

H. P. B. oli jo edelld kuvattuja tapahtumia aikaisemmin huomannut
Coulombien epirehellisyyden ja kysynyt mestarilta neuvoa, kuinka me-
netelld Coulombien suhteen (Blavatsky, 2014; hakasulkujen kommentit
H. P. B:n):

Teididn kummankin karmat [hdnen ja minun] ovat suunnaltaan
vastakkaisia. Pitdiko teidin halpamaisesti peldten sitd, mikd saattaa
tapahtua, sekoittaa nimd kaksi [karmaa] ja tulla hinen kaltaisek-
seen?... He ovat kodittomia ja ndlkdisid; hoivatkaa ja ruokkikaa
heitd sitten, ellette tahdo tulla osalliseksi hdnen karmastaan.

Tassakin asiassa H. P. B. seurasi mestarin neuvoa, vaikka se kavi hi-
nelle hyvin kalliiksi.

Hodgsonin “tutkimus”

Richard Hodgson oli Cambridgen yliopiston kasvatti. Hén oli kriitti-
nen, mutta varovaisen kiinnostunut paranormaaleista ilmidistd. Han otti
SPR:n antaman tutkimustehtdvén vastaan, ja matkusti Intiaan tutkimaan
H. P. B:hen liittyvid ilmi6itd. Hodgson oli tavannut H. P. B:n Lontoossa
ennen Intiaan 1dht6d. Tutkimusmatka sattui juuri Coulombien "paljastus-
ten” jalkeen. Hodgson saapui Adyariin joulukuussa 1884 ja vietti Intiassa
kolme kuukautta tutkien H. P. B:n aikaansaamien ilmididen mahdollisia
selityksid ja haastatellen Teosofisen Seuran pdamajan ihmisid. Hodgson
kavi keskusteluja myos H. P. B:n kanssa, joka paityi pitimaan Hodgso-
nin asennetta vihamielisena. H. P. B. oli oikeassa: Hodgsonin raportti
oli suorastaan murhaavan kriittinen. Raportti on luettavissa internetissa
(Hodgson et al., 1885).
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Hodgsonin keskeinen ldhde oli Emma Coulomb ja kirjeet, jotka hin
vaitti saaneensa H. P. B:Itd. Kirjeiden kasiala oli H. P. B:n kasialan kal-
taista, mikd kdy ilmi Hodgsonin ottamista kopioista. Késialojen véddren-
nosten asiantuntija Vernon Harrisonin yksityiskohtainen analyysi osoitti
noin 100 vuotta myohemmin, ettd kirjeet olivat vadrennoksid (Harrison,
1997). Harrison oli poikkeuksellisen hyvin paneutunut tekstivdarennok-
siin; hdn toimi myds oikeudessa asiantuntijana vadrennostapauksissa.
Harrisonin tutkimus paityi myos siihen, ettd mestarikirjeet eivit olleet
H. P. B:n kirjoittamia, vaikka Hodgsonin raportissa niin véitettiinkin.

Hodgson kuitenkin piti Emma Coulombin kirjeitd ja todistusta uskot-
tavina, mutta ei kuitenkaan ainoana todisteena. Hodgson 16ysi H. P. B:n
ilmibille luonnolliset selitykset, jotka perustuivat hallusinaatioihin ja eri-
tyisesti siihen, ettd H. P. B. oli huijannut yhteistydssda mm. Coulombien ja
Damodarin kanssa. Muut henkildt, jotka olivat todistaneet ilmidita, olivat
Hodgsonin mielestd helposti huijattavia herkkduskoisia ihmisid, joiden
havainnointikykyyn ei ollut luottamista. Ndihin Hodgson ilmeisesti luki
my6s Olcottin.

Olcottia Hodgson ei kuitenkaan syyttanyt huijariksi, mutta piti sil-
ti hanenkin kertomuksiaan mestarien Moryan ja Kuthumin fyysisista
ja astraalisista kohtaamisista epdluotettavina. Yksi syy tdhdn oli se, ettéd
Olcott viitti, ettei hdn ollut koskaan tavannut intialaista ennen Moryan
kohtaamista. Tdmd ei pitanyt paikkaansa, koska hdn oli jo ennen H. P. B:n
kohtaamista tavannut erddn intialaisen laivamatkalla New Yorkista Liver-
pooliin. Olcott kertoi unohtaneensa tapauksen, vaikka oli my6hemmin
Teosofisen Seuran perustamisen jalkeen ollut kyseisen henkilon kanssa
kirjeenvaihdossakin. Hodgsonin mukaan tdma ei ollut ainoa kummal-
linen Olcottin unohtama asia. Ehkai ei ole yllattdvaa, ettd unohdus sai
aikaan sen, ettd Hodgson ei luottanut Olcottin arviointikykyyn. Hodgson
selitti mestarien kohtaamiset siten, etté joku oli huijannut Olcottia, ilmei-
sesti H. P. B:n my6tavaikutuksella, esiintyméddn mestarina tai kyseessa oli
vain tavallinen intialainen, joka vieraili Olcottin luona ihan normaaliin
tapaan. Olcottin kuvaus mestarin tapaamisesta New Yorkissa ei ainakaan
tdman kirjoittajan mielestd anna tukea Hodgsonin arveluille (Marjanen,
1996, s. 26-27).

Maagisen piknikin kahvikupin materialisointikin selittyi Hodg-
sonin mielestd helposti huijauksella. On ironista, ettd Hodgson kaytti
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perustelussaan Olcottin kuvausta retkestd: sen perusteella voi ajatella,
ettd H. P. B. itse asiassa johdatti seurueen kyseiselle paikalle. Hodgson
esitti, ettd H. P. B:n henkilokohtainen palvelija Babula oli edeltd kisin
haudannut teekupin ja lautasen. Hodgson 16ysi Olcottin kertomuksesta
jonkinlaista tukea huijausselitykselle majuri Hendersonin jasenkirjankin
16ytymiseen kyseiseltd paikalta.

H. P. B:n ilmioiden henkistd taustaa

Téssd on parasta antaa henkisten opettajien esittdd kantansa itse. H. P. B:Itd
kysyttiin Lucifer-lehdessd, onko ihmeiden aika Teosofisessa Seurassa jo
ohitse. Seuraavassa on otteita H. P. B:n vastauksesta (Blavatsky, 1888;
kaannos kirjoittajan):
Ne [okkulttiset ilmiot] epdonnistuivat aikaansaamaan halutun
vaikutuksen, mutta ne eivdt olleet sanan missddn mielessd “ihmei-
ta”. Oletettiin, ettd dlykkddt ihmiset, erityisesti tiedemiehet, olisivat
havainneet uuden ja syvisti kiinnostavan tutkimusalueen, kun he
havainnoivat tahdolla aikaansaatuja fyysisid vaikutuksia, joita he
eivit kyenneet selittdmddn. ...Ndmd odotukset eivit toteutuneet...
Suuri osa todistajista kehitti loppumattoman mielenkiinnon ilmi-
Oihin... Vain muutamassa tapauksessa mielenkiinto herdtti halun
opiskella filosofiaa ja tiedettd niiden itsensd takia... Okkultisti voi
aikaansaada ilmioitd, mutta hdn ei voi antaa maailmalle aivoja,
dlykkyytti ja hyvid uskoa, joita tarvitaan niiden ymmdrtdimisek-
si ja arvostamiseksi. Sen vuoksi lienee turha ihmetelld, ettd ilmiot
kdskettiin hylkddmeddn ja antaa teosofian opetusten esiintyd omilla
sisdisilld ansioillaan.

Mestari Kuthumi kirjoitti H. P. B:n ilmioistd ja siitd, missd mielessa
H. P. B. syyllistyi petokseen (Barker, 1997, s. 329-30):

Tahdotteko nyt kuulla, missd mddrin H. P. B. on syyllinen? Tietdkdd
siis, ettd jos hdn on koskaan tdmdn “intonsa” vuoksi syyllistynyt ta-
halliseen pettimiseen, se on tapahtunut silloin, kun hén on ilmididen
yhteydessd aina kieltinyt — paitsi kun on ollut kysymyksessd sellaiset
vahdpdtaiset seikat kuin kellot ja koputukset — oman henkilokohtai-
sen osuutensa niiden aikaansaamisessa... Niin, tdssd ja ainoastaan
tassd suhteessa H. P. B. syyllistyi alituisesti ystiviensd pettimiseen.
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Hiintd ei saatu koskaan ymmdrtimddn, kuinka ddrettomdn hyody-
ton ja vaarallinen tdllainen innostus oli ja kuinka hdn erehtyi luulles-
saan lisddvinsd siten meiddn kunniaamme. Piinvastoin hdn hyvin
usein sanomalla meidin tekemiksemme mitd lapsellisimpia ilmiditd
ainoastaan alensi meitd yleison silmissd ja myonsi oikeaksi vihollis-
tensa vditteen, ettd hin oli "vain meedio”! Mutta varoituksista ei ollut
hyétyd. Sddntojemme mukaan M. ei olisi saanut kieltdd suoraan
héntd tuosta menettelystd. Hinelle oli suotava tiydellinen ja ehdoton
toiminnanvapaus, oikeus luoda syitd, joista ajan tullen muodostui
hinen rangaistuksensa ja julkinen hipedpaalunsa. Korkeintaan M.
saattoi kieltdd hdntd suorittamasta ilmiditd ja téhdn ddrimmdiseen
toimenpiteeseen hin ryhtyikin mahdollisimman usein H. P. B:n ys-
tivien ja teosofien suureksi mielipahaksi... Tuo hinen hokemansa
lause: “en mind; mind en voi tehdd mitddn omasta voimastani...
kaikki johtuu heistd - Veljistd... mind olen vain heiddn noyrd ja har-
ras orjansa ja vilikappaleensa”, on suoranainen hdtdvalhe. Héin osaa
suorittaa ilmioitd ja suorittikin niitd luonnollisten kykyjensd avulla,
joihin liittyi vuosien sddnndllinen valmennus. Ja hdnen suorittaman-
sa ilmidt ovat toisinaan parempia, ihmeellisempid ja tdydellisempid
kuin monen korkean, vihityn chelan aikaansaamat ilmiot...

Pekka Ervast, joka aina suhtautui H. P. B:hen suurella kunnioituksella
ja rakkaudella, esitti H. P. B:n suhteesta ilmi6ihin seuraavan arvion, joka
vaikuttaa ainakin tdmén kirjoittajasta hyvin osuvalta (Ervast, 1922):

Madame Blavatsky itse oli sanomattoman pahoillaan “ilmidistd” ja
toivoi, ettei hdn niitd olisi koskaan esittinytkddn, ne kun nyt olivat
omiansa hdmmentdmddn teosofian koko aatteellista sanomaa. Mut-
ta koska hin nuoruudestaan saakka oli ollut voimakas mediumi ja
sittemmin kovassa koulussa oppinut yliaistillisia kykyjddn hillitse-
mddn ja koska hinen Mestarinsakin antoi siihen suostumuksensa,
ei ole ihmeteltivd, ettd hdn tdlld tavalla tahtoi todistaa materialis-
tiselle maailmalle ihmisessd uinuvien kykyjen ja henkimaailman
todenperdisyyttd. Yhtd kaikki tuli siten — joskin puhtaassa ja hyvdissd
tarkoituksessa rikotuksi vanha okkultinen sddnto, joka kieltdd kor-
keata salatieteilijid antamasta mitddn kdsin koskettavaa todistusta
"yliluonnollisista” voimistaan. Madame Blavatskyn persoonallinen
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mediumistinen karma se siten tyhjentyi... [PE viittaa tassd Hodgso-
nin raportin aiheuttamaan kriisiin Teosofisessa Seurassa]

...ei kenenkddn [teosofin] pddhdn olisi péilkdhtdnyt epdilld madame
Blavatskyn vilpittomyyttd; ainakin jokaisella olisi ollut selvind ero
H. P. B:n todellisen sisdisen mindn ja hinen mediumistis-maagisen
persoonallisuutensa vdlilld. Hinen korkeampi ja hinessd itsetietoi-
nen mindnsd oli ottanut tehtdvikseen teosofian julistamisen, hinen
oikullinen, leikillisyyttd uhkuva persoonallisuutensa saattoi vilistd
menetelld ajattelemattomasti. Ei hin Hodgsonin epdilemdlld tavalla
koskaan ketddn pettinyt, mutta — kuten hdn itse sanoi — hdn joskus
saattoi pitdd toista narrinaan tekemdlld pienen “psykologisen” kep-
posen, sen suuntaisen kuin intialaisten fakiirien taikatemput, kun he
turvautuvat suggestion mahtavaan ja ihmisille yleensd tuntematto-
maan voimaan.”

H. P. B. ihmiskunnan auttajana

Ehka tiarkein H. P. B:n opetuksista oli myonteinen tulkinta jélleensyn-
tymisestd ja karman laista, jotka mahdollistavat kehityksen kohti taytta
ihmisyytté (iddn uskonnoissa jalleensyntyminen nahdééan usein kahlee-
na, josta taytyy padstd eroon). Lachmanin elamékerran mukaan H. P. B:n
opetusten merkitys monille lannessa esiintyville henkisille virtauksille on
kiistaton. H. P. B. toi buddhalaisuuden ja iddn henkisyyden linsimaisen
kulttuurin laajempaan tietoisuuteen. Buddhalaisuuden nakékulmasta
nousee erityiseen arvoon H. P. B:n teos Hiljaisuuden ddni ja sen voi-
makkaasti esiintuoma bodhisattvan tie: mm. Dalai Lama ja D.T. Suzuki
ovat antaneet Hiljaisuuden ddnestd myonteisen lausunnon. My6s Rudolf
Steiner totesi, ettd H. P. B. "mursi jdan’, vaikka Steiner olikin antroposo-
fisessa vaiheessaan varsin kriittinen H. P. B:td kohtaan. Ilman H. P. B:n
tyotd Steinerilla ei olisi ollut 1900-luvun alussa otollista kuulijakuntaa.
H. P. Blle kaikkien ihmisten veljeys oli kaiken ldhtokohta, aksiooma.
Sen perustana on ihmisten (ja kaikkien eldvien olentojen) yhteinen hen-
kinen alkuperd. Yleinen veljeys tuli Teosofisen Seuran ensimmaéiseksi
ohjelmakohdaksi: ”Muodostaa ihmiskunnan yleisen veljeyden ydin huoli-
matta rodun, uskontunnustuksen, sukupuolen, yhteiskuntaluokan taikka
ihonvirin eroavaisuudesta.” Ikava kylld tima edelleenkin on vain unel-
ma, vaikka veljeyden toteuttamisessa on H. P. B:n ajoista jonkin verran
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edistytty. Ohjelmakohdasta on vield huomattava, ettd siind tavoitellaan
veljeyden ytimen muodostamista. Ilmeisesti tavoitteena oli, ettd veljeys
olisi ensin toteutettava pienessd ryhméssd, ennen kuin se toden teolla
voisi levitd laajemmalle ihmiskuntaan. Téma on ihmiskunnan auttamista,
ja sitd tyotd voimme kukin omalta osaltamme tehda.

H. P. B. ei halunnut esiintyd henkisend opettajana: esimerkiksi hin
kauhistui, kun erds teosofi yritti polvistua hidnen edessdan. H. P. B. ei
valittdnyt rahasta eikd omaisuudesta, vaan jakoi avokdtisesti usein vahai-
sistd varoistaan apua tarvitseville. Esimerkiksi Lachman tuo esille, ettd
H. P. B. kieltdytyi Isiksen jatko-osan kirjoittamisesta, vaikka olisi saanut
suuren summan rahaa etumaksuna. Hin mieluummin seurasi mestarinsa
kehotusta matkustaa Intiaan. Lachman esittdd, ettd kenties osa H. P. B:n
tulisesta ja kompleksisesta kaytoksestd oli erddnlaista esitystd, H. P. B. oli
ikddn kuin “Jumalan houkka”. My6s Ervast esittad, ettd H. P. B:n ulkoinen
persoonallisuus ja kdytos pyrkivit takaamaan, ettd kukaan ei vahingossa-
kaan pitdisi hdntd suurena opettajana.

H. P. B. oli horjumattoman uskollinen tehtdvillensd ja mestareille.
Tama tulee selvaksi H. P. B:n omista kirjoituksista ja puheista. H. P. B:n
uskollisuus tulee hyvin esille my6s tapauksesta, jossa mestari Morya tar-
josi valinnan: mahdollisuus jattad sairauksien runtelema ruumis tai kir-
joittaa Salainen Oppi loppuun. Maailman onneksi H. P. B. eparoimatta
valitsi jalkimmaisen. Edes alkuaikojen ldheinen tyotoveri Olcott ei aina
osannut ndhdéd persoonan kuoren takaa H. P. B:n todellista luonnetta;
talld en tahdo mitenkdin tuomita arvostamaani Olcottia. Tietty epéluot-
tamus ilmeisesti johtui ainakin osittain siitd, ettd Olcottilla ja H. P. B:lla
oli jossain médrin erilainen kasitys Teosofisen Seuran tehtévasta.

My®os Olcott pyrki parhaan kykynsa mukaan olemaan uskollinen mes-
tareille. Olcott oli vuonna 1888 matkalla Bombaysta Lontooseen, kun
hén laivan hytissa ollessaan sai kirjeen mestari Kuthumilta. Kirje ilmestyi
ikdan kuin tyhjasta, eikd Olcott epiillyt kirjeen aitoutta. Kirjeen saami-
nen vaikutti Olcottin suhtautumiseen H. P. B:n silloisiin suunnitelmiin,
jotka koskivat Esoteerisen Osaston perustamista. Esitdn tdssd otteita ky-
seisestd kirjeestd (Jinarajadasa, 1947, s. 57):

...meilld ei ole ketddn suosikkeja eikd mitddn kiintymyksid henki-
loitd, vaan heiddn hyvid tekojaan ja ihmiskuntaa kohtaan kokonai-
suutena. Mutta piddmme tyossd asiamiehid — parhaiten soveltuvia.
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Niistd viimeisen kolmenkymmenen vuoden aikana pddasiallisin on
ollut persoonallisuus, jonka maailma tuntee H. P. B:nd (me toisella
tavalla). Epdtdiydellinen ja sangen kiusallinen epdilemdttd muuta-
mille, mutta kuitenkaan ei ole todenndkoistd, ettd loyddmme parem-
paa tulevina vuosina... Hinen kestdvin uskollisuutensa takia tyo-
tamme kohtaan ja niiden kdrsimysten takia, joita se on hdnelle aihe-
uttanut, en mind eikd kukaan Veljistini tahdo hyldtd tai syrjdyttid
héntd. Kuten kerran aikaisemmin huomautin, kiittdmdttomyys ei
ole vikojamme...H. P. B:lli on tuskin mitdcdn tekemistd hallinnollisiin
asioihin... Mutta tamd teiddn on sanottava kaikille: - okkulttisten
asioiden kanssa hdnelld on kaikkea tekemistd. Hdn ei ole "lakannut
olemasta oppilas”. Hin on suoranainen lihettimme.

Kirjeessd sanotaan siten hyvin selvésti, ettd H. P. B. oli mestarien la-
hettilds. Mestarin lausunto saa lisdvalaistusta, kun tarkastelemme asiaa
okkulttisen historian perspektiivista. H. P. B. paljasti, ettd 1700-luvun
viimeiselld neljannekselld toiminut Anton Mesmer oli Valkoisen Vel-
jeskunnan léhettilds, jota mestari St. Germain ohjasi (Blavatsky, 1892).
Ervastin mukaan H. P. B. oli vuosisadan ldhettildistd ensimmainen, joka
pystyi toimimaan téysin julkisesti. Ervast (1933) selitti vuosisadan ldhet-
tiladn suhdetta Valkoiseen Veljeskuntaan seuraavalla tavalla:

...jokaisen vuosisadan lopulla Valkoinen Veljeskunta lihettdd suuren
voimakkaan tahto-, tunnevirran maailmaan. Se tulee tdnne maapal-
lomme auraan ylhddltd pdin, joka kuitenkin ldpdisee maapallomme
auran. Se on Valkoisen Veljeskunnan vaikutus vuosisadan lopulla.
Ja jonkun tdytyy tuon vaikutuksen koota itseensd ja esittdid. Se on
lihettilds, joka tuo sen ajatuksen fyysilliseen maailmaan... Héin on
kuin jonkinlainen patteri, johon ensin tulvii sitd ajatusvoimaa. Hin
voi ottaa vastaan sen. Kukaan muu ei voi tehdd sitd siind mitassa...
Vasta H. P. B. saattoi olla tuona patterina ja levittid maailmalle sitd
kirjoitustensa ja vaikutuksensa avulla.

H. P. B. sai tehtdvanséd maallisella tasolla paatokseen 8.5.1891. Kyseista
péivad vietetddn teosofisessa maailmassa hdnen muistokseen ”Valkoisen
Lootuskukan paivan” nimelld. Edelld esitetyn perusteella on selvai, ettd
H. P. B. on ansainnut ihmiskunnan auttajan jalon nimen. Kaikki teosofit,
ruusuristildiset ja monet muut ovat hinelle ikuisesti kiitollisia teosofian
tuomisesta maailmaan; H. P. B. on teosofinen ditimme.
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Idin ja linnen mestarit

Rudolf Steiner (1861-1925) oli merkittdva henkisen tiedon opettaja, jon-
ka ty0 vaikuttaa edelleen antroposofisen liikkeen piirissd ja sen monissa
sovelluksissa eri eldimin alueilla. Tama artikkeli tarkastelee Steinerin ja
mestareiden yhteyksid. Steiner viittasi joskus mestarien muodostamaan
veljeskuntaan nimelld Valkoinen Looshi. Teosofiassa yleensd kaytetdan
nimitystd Salainen Veljeskunta tai Valkoinen Veljeskunta. Salaiseen Vel-
jeskuntaan kuuluvat kaikki mestariasteen saavuttaneet yksilot riippu-
matta siitd, edustavatko he iddn tai ldnnen henkistd koulutustietd; myds
Steinerin opetukset néyttavit olevan timan kisityksen kanssa sopusoin-
nussa. Antroposofiassa ja teosofiassa vallitsee yksimielisyys myos mesta-
rikdsitteen luonteesta: mestarit ovat tiaydellisid ihmisié, jotka tyoskente-
levat ihmiskunnan kehityksen puolesta.

Steiner ei juurikaan puhunut julkisissa esityksissddn kohtaamisistaan
mestareiden kanssa, vaikka hidn monissa esitelmissadn puhui ihmiskun-
nan henkisistd johtajista. Lahipiirille ja esoteerisen koulun oppilailleen
hén kuitenkin kertoi jonkin verran suhteestaan mestareihin. Tarkastelen
ensin Steinerin varhaisia ldnnen ja idin mestareihin liittyvid opetuksia.
Sitten tarkastelen Steinerin myo6hdisempid lausuntoja, jotka poikkeavat
radikaalisti varhaisista lausunnoista erityisesti H. P. Blavatskyn (H. P. B.)
ja hidnen inspiroijiensa osalta.

Kaksi mestaria

Steiner kdvi luottamuksellisia keskusteluja suhteestaan mestareihin
Friedrich Rittelmeyerin kanssa (Selg, 2012). Steiner kertoi mestareistaan
my6s Walter Johannes Steinille ja Edouard Schurelle. Steinerin esoteeri-
nen koulutus alkoi 19-vuotiaana, jolloin mestari Jeesus (Steiner piti hdnta
Zarathustran inkarnaationa) ldhestyi nuorta Steineria henkilon valityk-
selld, jonka nimei ei tiedetd. Mestari Jeesus ohjasi Steineria tutustumaan
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idealistiseen filosofiaan, erityisesti Fichten ajatteluun. Schuren mukaan
hén oli kysynyt, kuka oli vihkinyt Steinerin. Steiner oli vastannut: mestari
Jeesus.

Steiner sai opetusta my0s toiselta mestarilta, itseltadn Christian Ro-
senkreutzilta. Steiner kertoo julkisissa esitelmissadn, kuinka Christian
Rosenkreutz voi kutsua ihmisid henkiseen tyohon pelastamalla timéin
varmalta kuolemalta; Rittelmeyerin mukaan néin kévi Steinerillekin.
Christian Rosenkreutz ldhestyi Steineria yrttien tuntija Felix Koguzkin
vilitykselld (hdanen hahmonsa esiintyy Steinerin mysteeriodraamassa
Vihkimyksen portti nimelld Felix Balde). Steiner oppi Koguzkilta mystee-
riotietoa luonnonhengisté ja kasvien parantavasta vaikutuksesta. Selgin
tulkinnan mukaan Steinerin esoteerinen koulutus osui samaan aikaan,
kun Christian Rosenkreutz valmisteli uutta viisautta, joka sai myohem-
min muotonsa antroposofisessa hengentieteessd. Ilmeisesti juuri timéin
vuoksi Christian Rosenkreutz inspiroi Steineria kirjoittamaan Henkisen
tiedon tien (Steiner, 1987); teos on syvillinen kuvaus tiestd, joka edustaa
nykyaikaista rosenkreutsilaista vihkimysta.

Steinerin varhaisessa filosofisessa tuotannossa ja Goethen luonnontie-
dettd koskevissa kirjoituksissa esitettiin hengentiedettd idealistisen filo-
sofian muodossa. Ndin olivat mestarit kehottaneet Steineria toimimaan.
Steinerin toiminnan alkaminen Teosofisen Seuran piirissd merkitsi uutta
vaihetta hdanen eldmadssdin, mutta Steinerin suhde teosofeihin pysyi am-
bivalenttina. Toisaalta hén sai teosofeista kiinnostuneen kuulijakunnan
ajatuksilleen, mutta toisaalta hin piti tiettyd etdisyytta. Sisdinen syy Stei-
nerin liittymiseen Teosofiseen Seuraan vuonna 1902 oli se, ettd Steiner
huomasi mestariensa liittyneen Seuran tekemddn ty6hon. Itse asiassa
mestarit pyysivat Steineria palvelemaan Teosofista Seuraa; ilman suoraa
pyyntod hén olisi oman todistuksensa mukaan jatkanut filosofista ja kir-
jallista tyotd teosofiasta erilladn. Steiner korosti esitelmissddn, ettd mesta-
rit antavat impulsseja, mutta eivit tee oppilaittensa puolesta paatoksia. He
jattavat oppilaidensa tahdon vapaaksi. Vastaavan voi havaita tutkimalla
Viisauden mestarien kirjeitd (Barker, 1997).

Steinerin esoteerinen koulu ja mestarit

H. P. B. oli mestareiden kehotuksesta perustanut Teosofisen Seuran
esoteerisen koulun vuonna 1888. Steiner oli liittynyt esoteerisen koulun
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jaseneksi vuonna 1902, kun hinestd tuli Saksan Teosofisen Seuran yli-
sihteeri. Aluksi Steiner toimi Annie Besantin johtamassa esoteerisessa
koulussa, jota Steinerinkin kisityksen mukaan ohjasivat idin mestarit
Morya ja Kuthumi (Steiner, 2010, 57). Steiner perusti vuonna 1904 oman
esoteerisen koulunsa, joka toimi vapaamuuraripohjalla (Steiner, 2007).
Steinerin johtama esoteerinen koulu toimi vuoteen 1907 saakka Besantin
johtaman esoteerisen koulun yhteydessa.

Steiner suhtautui esoteerisessa koulussaan ainakin vuoteen 1907 asti
idan mestareihin erittdin kunnioittavasti. Taéma kdy hyvin ilmi esimerkik-
si Steinerin itsensd suunnittelemassa ensimmaisen asteen uskollisuuden
valassa, jossa vedotaan iddn viisaisiin mestareihin (Steiner, 2007, s. 158).
Téassd suhteessa merkittava ja yllattavakin on seuraava Steinerin esoteeri-
sen koulun oppilaan kuvaus (Steiner, 2010, s. 19, kddnnds AS):

Muistan tarkkaan, kuinka Steiner astui huoneeseen. Se oli hin, mut-
ta ei kuitenkaan hdn. Kun hdn saapui esoteeriselle luennolle, hin ei
ndyttinyt Rudolf Steinerilta; kyseessd oli ainoastaan hdnen ulkoinen
olemuksensa. Steiner aloitti: ’Kauttani puhuvat Viisauden Mestarit
ja Tuntemusten ja Tunteiden Mestarit’ [Masters of Wisdom and the
Harmony of Sensations and Feelings]. Se oli aina juhlallinen tapah-
tuma.

Sekd iddn ettd lannen mestarit puhuivat siis suoraan Steinerin kautta
(edelld esitetty ei ole ainoa kuvaus)! On kiinnostavaa, ettd H. S. Olcott
kertoi mestarien toimineen H. P. B:n kautta vastaavalla tavalla Hunnut-
toman Isiksen Kirjoittamisen aikoihin (Murphet, 1972, s. 70-71). Steiner
ilmoitti Viisauden Mestarien ja Tuntemusten ja Tunteiden Mestarien
nimet esoteerisille oppilaille: mestarit olivat Kuthumi, Morya, mestari
Jeesus ja Christian Rosenkreutz. Steiner kirjoitti teosofisen liikkeen taka-
na vaikuttavista mestareista kirjeessa erdalle esoteerisen koulun jasenelle
vuonna 1905 (Steiner, 2010, s. 67; kdannos AS):

Tiedit, ettd korkealle kehittyneet olennot, joita kutsumme mesta-
reiksi ovat koko teosofisen liikkeen takana. Nimd jalot olennot ovat
jo kulkeneet tien, joka muun ihmiskunnan on vield kuljettava... He
tyoskenteleviit fyysiselld tasolla "Sanansaattajiensa” vilitykselld. En-
simmdinen ndistd oli H. P. Blavatsky - teosofisen liikkeen piirissd siis.
Mestarit eivit perusta ulkoisia jérjestojd, eivitkd he johda sellaisia.
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On totta, ettd H. P. Blavatsky, Olcott ja muut perustivat Teosofisen Seu-
ran tavoitteenaan tehdd mestareiden tyotd tunnetuksi fyysiselld ta-
solla; ndmd mestarit eivit koskaan vaikuta Seuraan itseensd. Sen
olemassaolo ja ihmisten tyé tapahtuvat puhtaasti fyysiselld tasolla.
Toinen asia on Esoteerinen Koulu, jonka mestarit itse perustivat ja
joka on heiddin ohjauksessaan. Kaikki tieto ja voima, mikd virtaa
teosofiseen liikkeeseen tulee Koulusta. Ne, jotka kuuluvat Kouluun,
saattavat loppuun valmistusaikansa ja lopulta itse tulevat suoraan
kosketukseen ylhdisten kanssa... Mestarit nimittivit ensimmdiseksi
Koulun Johtajaksi H. P. Blavatskyn. Nykyinen Johtaja on meiddn
rakas, suuresti kunnioitettu Annie Besantimme.

Lainauksesta kdy ilmi, ettd Steinerin kasitys H. P. B:std ja hantd ohjan-
neista idin mestareista oli aivan sama kuin teosofisessa liikkeessa yleen-
sdkin on ajateltu: tima oli myds Pekka Ervastin kasitys.

Steiner tahtoi toimia iddn koulun puitteissa niin kauan kuin se oli
mahdollista. Kuitenkin vuoteen 1907 tultaessa Teosofinen Seura ja Be-
santin esoteerinen johtajuus osoittivat vakavia heikkenemisen merkkeja
(tdhan liittyivat Olcottin kuolinvuoteen “mestari-ilmestykset” ja C. W.
Leadbeaterin tapaus). Steinerin mukaan “vuodesta 1906 alkaen alkoi
seuran piirissd ilmetd toimintaa, joka muistutti suuresti spiritismin lie-
veilmi6itd” (Hemleben, 1988, s. 75). Niinpa Steiner koki vuonna 1907
olevansa pakotettu eriyttimaan esoteerisen koulunsa Besantin johtamas-
ta esoteerisesta koulusta (viitisen vuotta my6hemmin Steinerin antropo-
sofia erosi kokonaan Teosofisesta Seurasta). Steiner ilmoitti, ettd vastedes
hénen esoteerisen koulunsa johdossa olivat mestari Jeesus ja Christian
Rosenkreutz, ja ettd ndma mestarit johtavat oppilaansa kristilliselle tielle
ja kristillis-rosenkreutsilaiselle tielle. Edellisella tielld esoteerinen opetus
annetaan syddmen kautta ja jalkimmaiselld paan kautta.

Eron jilkeiset opetukset

Steinerin suhtautumisessa H. P. B:hen ja hdnen takanaan olleisiin mes-
tareihin tapahtui jyrkkd muutos sen jélkeen, kun antroposofia eriytyi
Teosofisesta Seurasta 1912/1913. Steiner esitti vuonna 1915, ettd ennen
Teosofisen Seuran perustamista H. P. B. joutui okkulttiseen vankeuteen,
jolla hintd haluttiin estdd puhumasta julkisesti saamastaan okkulttisesta
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tiedosta (Steiner, 1973. s. 34-35). Tietyt intialaiset okkultistit vapautti-
vat H. P. B:n okkulttisesta vankeudesta, minka seurauksena han joutui
ndiden intialaisten okkultistien alaisuuteen (vrt. Pekka Ervastin hyvin
erilainen esitys H. P. B:n okkulttisesta vankeudesta, joka on luettavissa
lahteessd Ervast (1929)). Esimerkiksi Kuthumi, joka varhaisen Steine-
rin mukaan oli aito Viisauden mestari, saattoi my6hdisemman Steinerin
mukaan kuulua veljeskuntaan, jonka erityispadmaérana oli intialaisen
opetuksen levidminen maailmalle. Steinerin kasitys tulee ilmi seuraa-
vassa lainauksessa (Steiner, 1981, s. 70-71; luento on pidetty pari vuotta
ennen Steinerin kuolemaa):

Sitten kaikenlaiset juonet johtivat siihen, ettd Blavatsky joutui tois-
tamiseen itdmaisten salaopin opettajien vaikutuksen alaiseksi. Vai-
kutuksen taustalla oli itsekds kulttuuripoliittinen tarkoitus. —— Siihen
sisdltyi pyrkimys osoittaa materialistisille ldnsimaille, kuinka paljon
arvokkaampi itdmaiden henkinen tieto on kuin ldnsimaiden mate-
rialismi. Siihen sisdltyi pyrkimys saavuttaa ensin henkinen, sitten
laajemmassakin mielessd itdmaiden maailmanvaltius ldnsimaiden
suhteen, siten, ettd ensin vilitettiin ldnsimaiden henkisyydelle tai
ennemminkin linsimaiden hengettomyydelle itdmaista viisautta.
Sen tdhden suoritettiin tuo tdyskddnnds “Paljastetun Isiksen” eu-
rooppalaisuudesta Blavatskyn "Salaisen opin” itdmaisuuteen. Siihen
vaikuttivat monet pyrkimykset. Erds niistd oli pyrkimys liittdd Intia
Aasiaan, jotta saataisiin aikaan aasialais-intialainen maailman-
valta Vendjin valtakunnan avulla. Siksi tdmd oppi sai intialaisen
kddnteen, jotta tdlld tavoin henkisesti voitettaisiin ldnsimaat. Se oli
kansallisesti itsekds tarkoitus, joka oli alusta asti mukana.”

Ero aikaisempiin lausuntoihin tuskin voisi olla suurempi. Nyt H. P. B.
ei ollutkaan endd idan viisaiden mestareiden ohjauksessa, vaan itaimaisten
itsekkédiden okkultistien vallassa. Toisaalta Steiner esittad, ettd teosofisen
toimintansa alussa H. P. B. toimi myds lansimaisten mestareiden inspi-
raatiossa, jonka seurauksena hin kirjoitti Hunnuttoman Isiksen. Tama il-
meisesti tarkoittaa, ettd Teosofisen Seuran perustamisen aikoihin H. P. B.
ei ollut endd “itdmaisten okkultistien” vallassa, mutta hin my6hemmin
joutui uudestaan heiddn valtaansa, kuten yo. lainaus antaa ymmartaa.
Asian voisi ymmartdd niin, ettd Steinerin myohempien lausuntojen pe-
rusteella Teosofisen Seuran takana olleet todelliset mestarit olivatkin
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olleet ldnsimaisia mestareita. Tama tulkinta on kuitenkin ristiriidassa
Steinerin esoteeriselle piirille antamien opetusten kanssa.

Voidaan myos kysya, miksi vield 1900-luvun alussa Teosofisen Seuran
takana vaikuttivat Steinerin omat lansimaiset mestarit, vaikka itdmaiset
okkultistit olivat saaneet H. P. B:n uudelleen valtaansa Salaisen opin Kir-
joittamisen aikoihin, siis ainakin jo vuodesta 1885 alkaen? Kuten edelld
kévi selvdsti ilmi, Steinerinkin mukaan Viisauden mestarit perustivat
vuonna 1888 esoteerisen koulun, jonka (ulkoisena) johtajana toimi H. P. B.
Kuinka mestarit olisivat voineet perustaa Esoteerisen Koulun H. P. B:n
valitykselld, jos tima oli itsekkditd padmaarid ajavien “itimaisten salaopin
opettajien” vallassa? Varhaisten ja myohempien lausuntojen yhteen sovit-
taminen vaikuttaa mahdottomalta.

Steiner ja Harrison

Nayttda siltd, ettd Steiner omaksui kasityksensd H. P. B:n mestareista
C. H. Harrisonin vuonna 1893 pidettyjen luentojen pohjalta julkaistusta
kirjasta The Transcendal Universe (uusi painos 1993). Harrison paljas-
ti luennoissaan kristillisissd esoteerisissa piireissd olevia tietoja, joita ei
ennen héntd oltu tuotu julkisuuteen. Harrison ilmoitti, ettei han kuulu-
nut mihinkaén veljeskuntaan ja ettd hén oli saavuttanut itsevihkimyksen
(Steiner puhuu téstd mahdollisuudesta Henkisen tiedon tie -kirjassaan).
Uuden painoksen esipuheen kirjoittajan, antroposofi Christian Bam-
fordin mukaan Harrison ei kuitenkaan ollut niin riippumaton kuin hdn
itse uskoi tai antoi ymmartaa. Harrison oli britti ja kuului Englannin
anglikaaniseen kirkkoon. Bamford tulkitsee Steineriin tukeutuen, ettd
Harrisoniin vaikuttivat esoteeriset piirit, jotka tahtoivat pitda jalleensyn-
tymisopin poissa kristillisesta maailmasta. Ja juuri ndin Harrison toimi:
hén puhui monista teosofian opetuksista edustamansa esoteriikan nako-
kulmasta ilman vihjettdkaan jalleensyntymisopista.

Harrison esittda luennoissaan mm. seuraavia vaitteita H. P. B:sta (Har-
rison, 1993, s. 86-87):

« amerikkalaiset ja eurooppalaiset okkultistit pitivit Wienissa
konferenssin, jossa he paattivit asettaa H. P. B:n okkulttiseen
vankeuteen estadkseen hinté paljastamasta esoteerisia totuuk-
sia maailmalle
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o H. P. B. kuvitteli okkulttisen vankeuden aikana olleensa Tiibe-
tissd, mutta olikin Kathmandussa

o tietyt patrioottiset hinduokkultistit onnistuivat lopulta pyrki-
myksessddn vapauttaa H. P. B. okkulttisesta vankeudesta

« Kuthumi ei ollut tiibettildinen eikd Mahatma, vaan Venijan
palkkalistoilla oleva agentti, joka huijasi H. P. B:td

 Ajan myotd H. P. B. tajusi tulleensa huijatuksi, mutta ei voinut
lopettaa puhetta Mahatmoista, koska koko Teosofinen Seura
uskoi heididn olemassaoloonsa; niinpd H. P. B. pikkuhiljaa lak-
kasi puhumasta Kuthumista ja keksi omasta padstdan myyttisen
Mahatma Moryan.

On huomattava Morya ja Kuthumi eivit olleet H. P. B:n keksintoa:
esimerkiksi Olcott oli tavannut kummankin fyysisesti (Murphet, 1972).
Harrison antaa kylld jonkinlaista tunnustusta H. P. B:lle, mutta teoso-
fiselta kannalta katsottuna Harrisonin “tiedonannot” ovat himadystd ja
pyrkimystd saattaa teosofinen liike huonoon ja epauskottavaan valoon.

Monet Steinerin myo6hdiset tulkinnat 16ytyvit melkein suoraan Harri-
sonin kirjasta. Bamford toteaa, ettd Steiner oli tutkinut Harrisonin kirjaa.
Silti Steiner ei luennoissaan viittaa Harrisoniin, jolloin lukija voi olettaa
kyseessd olevan Steinerin oman, henkista tietd hankitun tiedon. Toki
néinkin voi olla, mutta samankaltaisuus Harrisonin kanssa sananvalinto-
ja my6ten on niin silmiinpistavaa, etten pida tulkintaa uskottavana. Miksi
Steiner, joka oli yhteydessd mestareihin ja jolla oli aidot henkiset kyvyt,
lankesi Harrisonin virittimain ansaan?

Pohdintaa

Steiner arvosti jatkuvuuden periaatetta ja hédn tahtoi liittdd tyonsa teo-
sofiseen virtaukseen niin kauan kuin se oli mahdollista. Steinerin arvio
Teosofisen Seuran tilasta osoittautuu historian valossa oikeaan osuneeksi.
Olcottin kuoleman jéilkeen Leadbeater ja Besant alkoivat puhua maailma-
nopettajan tulosta Kristuksen uutena inkarnaationa. Tétd opetusta Stei-
ner ei voinut hyvéksya. Leadbeater ja Besant uskoivat saaneensa inspiraa-
tion maailmanopettajan odotukseen mestareilta. Nayttdd pikemminkin
siltd, ettd he saivat inspiraationsa ldhteesta, joka vaikutti teosofiseen liik-
keeseen hajottavasti (vrt. Sven Krohnin vilittdma Pekka Ervastin kisitys
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Besantin takana puhuneista voimista (Sorsa & Aalto, 2012. s. 31)). Jos
tamad kisitys on oikea, niin on mahdollista, ettd iddn mestarit Morya
ja Kuthumi olivat vuoteen 1907 mennessé vetdneet inspiraationsa pois
Besantin johtamasta esoteerisesta koulusta, minké seurauksena Steiner
ilmoitti oman esoteerisen koulunsa mestareiksi vain lannen mestarit
(siis mestari Jeesuksen ja Christian Rosenkreutzin). Tastd ndkokulmasta
Steinerin tyon eriytyminen ensin Teosofisen Seuran Esoteerisesta Kou-
lusta ja myohemmin koko Teosofisesta Seurasta on helppo ymmartaa.
Huomattavasti vaikeampi on ymmartéa Steinerin jyrkkad muutosta suh-
tautumisessa H. P. B:hen ja hénen taustalla vaikuttaneisiin okkulttisiin
tahoihin. Tédssa asiassa artikkelini herattad kysymyksid, joihin on vaikea
16ytdd vastausta.
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Pekka Ervastin elaman kaannekohtia

Pekka Ervast (1875-1934) oli poikkeuksellinen ihminen, jonka vaikutus
tuntuu Suomessa vield tdnd pdivindkin. Hén jatti jalkeensd merkitté-
van kirjallisen perinnon, joka paljastaa eldmén ja kuoleman salaisuuksia
niille, jotka tahtovat hanen opetuksiinsa syventya. Henkisesti heranneet
ihmiset eivét valttdmattad paljasta omaa tietddn henkiseen eldmain ja tie-
toon: esimerkiksi Rudolf Steiner kirjoitti kesken jddneessd omaeldmaker-
rassa Mein Lebensgang itsestddn varsin vahan. Ervastin kohdalla tilanne
on toinen. Hin ei kirjoittanut elamékertaansa, mutta kertoi elamastdén,
myo0s sen henkisestd puolesta, luennoissaan, jotka on julkaistu nimelld
Teosofisia muistelmia ja Tieni totuuden lihteelle. My0s esoteerisen koulun
oppilaille kirjoitetut kirjeet ovat tassa suhteessa tarkeitd; ne on julkaistu
kirjassa Esoteerisia opetuksia.

Kerron téssi esityksessd Ervastin eldmén taitekohdista, jotka nayttavat
nousevan esiin hanen elamankulustaan. Téssd on merkittdvana apuna
ja lahteena Erik Gullmanin teos Totuus on korkein hyve. Pekka Ervastin
elamdkerta.

Aidin kuolema

Ervast syntyi Hilma ja Petter Ervastille tapaninpdivand 1875, kastenimi
oli Petter Elias. Ervast oli perheen esikoinen ja hinelld oli kaksi sisarusta
(Gerda ja Geo). Aidin uskonnollinen kasvatus oli Jumalan hyvyytti ja
kaikkiallista ldsndoloa korostavaa. Hilma-didin jumalakuvaa voisi luon-
nehtia panteistiseksi. Pekan eldmissd tapahtui ensimmadinen merkitta-
va kddnne, kun 4iti kuoli silloin yleiseen keuhkotautiin vain 37 vuoden
ikdisend. Ervast oli tuolloin 8-vuotias. Aidin kuolema oli Pekalle suuri
menetys. Ervast naki kuitenkin todentuntuisen, lohduttavan unen, jossa
hén kohtasi ditinsa paratiisissa (Gullman, 2020, 18):
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Haltioituneena tuijotin ihanaa nikyd. Muutaman askeleen etdisyy-
delld edessdni istui ditini kultainen lyyra sylissddn ihanan orvokki-
meren keskelld ja herttaisten pienten enkelihahmojen ympdréimdnd.
Tunsin heti ditini rakkaat piirteet, vaikka ne olivat nyt taivaallisen
kauniit, puhtaat, nuorekkaat!

Uni lohdutti Ervastia, silla hidn tunsi saaneensa &didistdan suojelus-
enkelin.

Ali suutu

Ervastin oli nuorena mahdotonta nahda vaaryyttd tapahtuvan ilman, ettd
hin suuttui. Taipumus suuttumiseen vaivasi hinta vuosien ajan, kunnes
Ervast kuuli 14-vuotiaana erddn suuttumiskohtauksen yhteydessé dénen,
joka sanoi ruotsin kielelld: ”Sinun ei pida suuttua, sinun ei pida vihastua,
ole vain itse totuudenmukainen, itse jalo ja hyva”. Ervast muisteli myo-
hemmin (Gullman, 2020, 26):

Se oli niin suggestiivinen tuo ddni, sen vaikutus oli niin suuri, ettd
minun tdytyy sanoa, ettd ei olisi tullut kysymykseenkddn seuraavan
kymmenen vuoden aikana, ettd mind ikind olisin suuttunut. Vaikka
ennen olin aivan suuttumuksen vallassa, niin nyt osasin tdydellisesti
hillitd itsedni, etten millddn tavalla syddmessdni suuttunut, enkd
ulkonaisesti, vaan aivan osasin hillitd itsedni, ja se johtui vain siitd,
ettd tunsin heti niin suurta riemua, kun se ihmeellinen ddni oli sa-
nonut minulle, ettei tarvitse koskaan suuttua.

Ervast ei kerro, kuka oli tuon ihmeellisen danen takana.

Vakavaa totuuden etsintaa

Ervast aloitti yliopisto-opinnot syksylld 1893 Helsingissd, ja hdn opiskeli
mm. ranskan kielihistoriaa. Ervastissa herési vakava totuuden etsinta.
Sukulaisten ja yhteiskunnan antamat valmiit vastaukset eivit tyydytta-
neet hdnen totuuden janoaan. Ervast ajatteli hetken aikaa, ettei mitdan
tarkoitusta olekaan: kaikki on vain materiaa. Tama vaihe oli ohimeneva;
se ilmeisesti vapautti ahtaan kristinuskon opetuksista. Materialismi ei
kuitenkaan antanut vastausta tajunnan ongelmaan. (Ohimennen voi sa-
noa, ettei sithen pysty nykyinenkaén tiede.)
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Ervast meni ripille joulukuussa 1893. Hdn sai kokemuksen, joka rau-
hoitti mieltd (Gullman, 2020, 33-34):

Ehtoollismenojen aikana hdnen silmdnsd olivat ylospdin kohotet-
tuina kohti alttaritaulua, jota hdn aina oli pitinyt rumana. Pekan
katsellessa taulua se peittyi kuin jonkinlaiseen sumupilveen. Hetken
kuluttua pilveen muodostui aukko, jossa Ervast niki Jeesuksen kas-
vot ja puolet hinen vartalostaan. Pekan mielestd se ei ollut néiko-
hdirio eikd kuva, vaan eldvdi olento, jonka syvit ja lempedt silmdt
katsoivat suoraan hineen.

Katseen myéti Ervast alkoi vapautua kirkon luomasta tunnelmasta
ja tuli yhd tietoisemmaksi itsestddn - ei vanhasta, vaan jostakin
uudesta itsestd. Ervast pddtti mielessddn: “Tistd ldhtien mind olen
hyvd, voitan itseni, en pahastu, en suutu, en hermostu. Olen aina
iloinen ja auttavainen.”

Pian ripille menon jilkeen Pekan luona tuli kdymaan ylioppilastoveri,
joka kertoi hédnelle teosofiasta. Ervast kiinnostui heti ja lainasi A. P. Sin-
nettin kirjan; tdima teki suuren vaikutuksen. Kirjassa “puhuttiin adeptien
veljeskunnasta ja selitettiin, kuinka on ollut ja yha on ihmisié, joilla on
syvempi tieto luonnon ja elamédn salaisuuksista kuin yhdelldakaén tiede-
miehelld” Ervast ei voinut lukea sen enempéi. Koko hanen olemuksensa
“soi kuin yhdelld danelld: tima on totta, tima on totta!” Aivan kuin ilmes-
tyksessd hin oli “saanut varmuuden, ettd tietdjaihmisié on ja ettd ihminen
voi padstd jumalalliseen tietoon.”

Ervast liittyi Teosofiseen Seuraan v. 1895. Teosofia auttoi Ervastia 16y-
tdmadn Jeesuksen eldvand ihmisend ja veljend. Ervast sai apua myos Leo
Tolstoin kirjoista ja eldmasta: han 16ysi Tolstoin kautta vuorisaarnan kas-
kyt. Aivan kuten Tolstoi, Ervast tunsi, "etta kristikunta ei tiennyt mitdan
Jeesus Kristuksesta.”

Nuoruuden rakkaus

Aimo Melan Ervastista kirjoittama elamaékerta vuodelta 1956 esittaa Pe-
kan ja Maijun suhteen ohimenevina ihastuksena. Gullmanin tutkimus
osoittaa kirjelahteitd kayttden, ettd suhde oli paljon vakavampi ja tahta-
si avioliittoon. Maiju oli Ervastin tavatessaan vasta neljantoista vuoden
ikdinen. Ennen Pietarissa asuvaa Maijua Ervast oli ihastunut Sigfrid-
nimiseen tytt6on. Gullman (2020, 39) kirjoittaa suhteesta kauniisti:
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Maiju oli Pekan silmissd kuin enkeli. Hinet kohdattuaan Pekka
luuli nékevinsd unta, ja pelkdsi vain, koska herdd. Maijun ehedstd
olemuksesta virtasi Pekkaan tyyneyttd, iloa, hyvyyttd, joita Maiju
tietamdittddn oli taynnd.

Ervast suunnitteli yhteistd elamad Maijun kanssa. Tunteet olivat aitoja
puolin ja toisin, mutta siitd huolimatta suhteella ei ollut tulevaisuutta.
Maiju oli herdttanyt Pekassa rakkauden tulen, mutta henkisen uudesti-
syntymiskokemuksen my6ta Maiju jdi taka-alalle. Suhde Maijuun jatkui
jossakin muodossa vield uudestisyntymiskokemuksen jalkeen, mutta se
paattyi eroon, mika sirki Maijun nuoren syddmen.

Uudestisyntymiskokemus

Lokakuun 13. pdivdnd 1896 Pekan intensiivinen totuudenetsintd saavutti
pisteen, jossa hdn kotonaan huusi Elamalta apua. Ervast (1980, 39) on
kuvannut kokemustaan seuraavasti:

Heittdydyin seldlleni sohvalle. Silloin dkkid peittyi sumuun kaikki
ympirilldni. Oli aivan kuin synkkd pilvi silmieni edessd, ja tuntui
kuin tuskani olisi siirtynyt itsestini tuohon pilveen. Ohimennen
ajattelin siind: Tuollainenko siis on eldmd. Samassa pilvi repeytyi
ikddnkuin salama olisi siihen iskenyt ja auringon sdteet paistoivat
kasvoihin lammittdvdsti ja kirkkaasti mutta ei hdikdisevdsti. Vi-
hitellen tuo ihana valo ympdréi minut joka puolelta, niin ettd olin
kuin valomeressd, ja vihdoin se tunki sisddni, taytti ja valaisi minut
kokonaan, niin ettd mind itse ja koko olemukseni oli kuin paljas-
ta valoa. Ja samalla auringon takaa ja joka puolelta avaruudessa
kuului ddni, joka sanoi: “Ole hyvdissd turvassa, minun poikani, silld
rakastan sinua”. Ja sitten tdmd valo haihtui ja laskeutui alas ja meni
selkdni sisddn ja tuli sieltd ulos niinkuin liekki. Eldvind, liekehtivind,
vaahteran lehden muotoisena se nousi korkealle yli pédn ja ympdroi
minua valollaan. Ja mind nousin hdammcdistyneend sohvalta ja katse-
lin ympdrilleni, silld, katso, mind olin toinen ihminen.

Ervast nédki Jumalan ddrettomyyden ja suuren eldmén, joka oli kaiken
takana. Ervastin mukaan Jeesus Kristus oli salaperiiselld tavalla koke-
muksessa lasnd. Kokemus ei tapahtunut unen aikana, vaan péivatajun-
nassa. Ervast ndki kokemuksensa myo6td, ettd jokaisen sisélld oli pieni
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valopilkku ja hidn néki, mitka sielulliset ominaisuudet estivdt pientd valoa
nousemasta liekkiin. Ervast eli tdssa tilassa joitakin kuukausia.

Ervastille oli selvinnyt, millainen on Jumala kaiken takana, mutta
hénelld ei vield ollut henkisté tietoa kuolemanjélkeisista tiloista tai jal-
leensyntymisestd. Tahén tuli kuitenkin muutos, kun hin mietiskelyn
yhteydessd siirtyi tietoisena pois ruumiistaan. Tdssd tilassa Ervast kohtasi
kaksi mestaria; toinen mestareista oli Teosofisen Seuran perustaja Morya.
Ervast olisi halunnut menni polvilleen mestarin edessd, mutta mestari
kehotti nousemaan, koska meidédn on palvottava ainoastaan Suurta Ela-
mad. Ervast sai mestarilta tehtdviakseen teosofisen elimanymmarryk-
sen levittimisen Suomessa. Ervast ei olisi halunnut palata ruumiiseensa,
mutta mestari sanoi, ettd nyt taytyy ldhted. Ervast palasi takaisin ruu-
miiseensa sdilyttden muiston mestarin kohtaamisesta. Kokemus antoi
Ervastille tiedon siitd, ettd ihminen on kuolematon.

Edelld kuvattu kokemus ei jadnyt ainoaksi, silld Ervast tapasi nakymat-
tomassd maailmassa muutamia mestareita ja adepteja, joista puhutaan
teosofisissa kirjoissa. Yksi heistd oli unkarilainen vihitty kreivi de St. Ger-
main, joka mainitaan H. P. Blavatskyn Salaisessa Opissa (St. Germainin
kuva on tdmdn kirjan etukannessa). Ndin Ervastista kehittyi itsendinen
henkisen maailman tutkija.

Teosofian kriisi

Teosofinen Seura ajautui H. P. Blavatskyn kuoleman jalkeen kriisiin. Teo-
sofisen Seuran esoteerisen koulun johtajat W. Q. Judge ja Annie Besant
ajautuivat julkiseen riitaan siitd, kuka oli mestareiden valittu edustaja.
Téssa kiistassa perustajapresidentti H. S. Olcott asettui Besantin puolelle.
Riitatilanne johti Teosofisen Seuran jakautumiseen. Niin nayttaa henki-
sille liikkeille kdyvan aina buddhalaisuudesta ja kristinuskosta ldhtien.

Riidat ja jakautuminen olivat nuorelle Ervastille pettymys. Ervast
erosi Adyarin Teosofisesta Seurasta ja liittyi judgelaiseen Teosofiseen
seuraan, jonka johtoon tuli Judgen kuoleman jalkeen Katherine Tingley.
Ervast liittyi myos seuran esoteeriseen kouluun. Ervastin mielestd Jud-
gen esoteerinen koulu oli H. P. B:n tradition mukainen, ja siini ollessaan
hén oppi syvemmin meditoimaan ja eli intensiivistd henkistd elamaa.
Jasenyys jai kuitenkin lyhytaikaiseksi: Ervast ei halunnut liittya Tingleyn
uudelleen organisoimaan seuraan. Ervast palasi Adyarin Teosofisen Seu-
ran jaseneksi, jonka presidenttind Olcott edelleen toimi.
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Teosofinen tyo suomen kielelld

Ervast néki selkedsti elimantehtavinsa: hdanen piti tuoda teosofian valo
Suomeen ja samalla auttaa Suomea itsendistyméén. Ervast kdvi Ruot-
sissa esitelmdmatkoilla, ja hantd pyydettiin jadmaan sinne pidemméksi
aikaa. Sitd Ervast ei kuitenkaan tehnyt, koska hén tiesi tehtdvinsé olevan
Suomessa.

Suomen Kkieli ei heti avautunut Ervastille, vaikka han oli kielellisesti
erittdin lahjakas (hdn mm. oppi ranskaa viisivuotiaana). Ensimmaiinen
suomenkielinen teos Valoa kohti ilmestyi v. 1901 ja esikoisromaani Haa-
veilija v. 1902. Ervast kirjoitti ne sanakirjaa kdyttden. Sitd ennen hén oli
kirjoittanut teosofiasta ruotsiksi. Suomen kieli avautui Pekalle vasta Alek-
sis Kiven Seitsemdn veljesti -teoksen kautta. Ervast néki, ettd "suomen
kieli on mystillinen kieli”

Suurlakko ja Suomen tuleva itsendisyys

Ervast eli voimakkaasti Suomen itsendistymista edeltdvid vaikeita aiko-
ja. Suomi vastusti Vendjdn sortotoimia vuoden 1905 suurlakolla. Ervast
sai vahdn ennen suurlakkoa mestarilta tehtdavan. Hin etsi unen aikana
astraalimaailmassa vanhan ystavéansa kapteeni John Kockin, ja mestarin
kaskyn mukaan sanoi télle: "sinulle uskotaan nyt suuri tehtévé, jos vannot
valan”. Kock "vannoi, ettd oman henkensa uhalla hin estdd verenvuoda-
tuksen”. Ervast sanoi: “ald pelkaa, ettei sinulle riittdisi henkistd voimaa ja
uskoa. Teosofinen ty6 on luonut taélld henkimaailmassa voimakkaita vir-
tauksia. Tama kerdtty voima tulee olemaan sinun kéytettavanasi” Kock
onnistuikin tehtdvassain varsin hyvin.

Ervastin mielestd suurlakko oli rinnasteinen “ihmisyksilon meditaa-
tioon’, jolloin “kaikki oli pysdhtynyt, ei ainoastaan ulkonaisesti vaan ih-
misten sieluissakin” Suurlakosta ldhtien Ervast uskoi ja tiesi, ettd Suomi
saavuttaa itsendisyyden. Ervast ennusti Suomen itsendisyyden toteutuvan
vuonna 1915, mika ei toteutunut. Tdman jalkeen Ervast korjasi ennustet-
taan kahdella vuodella. Ervastin mukaan Suomen itsendisyys oli etuka-
teen pédtetty “jumalten neuvostossa”

Jeesuksen salakoulu ja Kalevalan avain

Jeesuksen salakoulu ilmestyi v. 1915. Siihen kulminoituivat Ervastin
esoteerisen kristinuskon kaytdnnolliset eettiset ja meditaatio-ohjeet

66



(nditd tdydentdvit v. 1925 ilmestynyt Vuorisaarna). Pidan sitd Ervas-
tin merkittdvimpana kirjana, johon kannattaa palata yha uudelleen.
Jeesuksen salakoulu perustuu Ervastin omiin henkisiin kokemuksiin ja
havaintoihin.

Salakoulun rinnalle voidaan hyvalla syylld nostaa Kalevalan avain.
Ervast kirjoitti toimittamassaan Tietdjd-lehdessa (1916 nro 7-8) kirjan
taustasta seuraavalla tavalla:

Kun Martti Humu kymmenkunta vuotta sitten piti luentojaan Hel-
singissd Kalevalasta, enpd mind silloin aavistanut, ettd itse vield
tulisin sekd puhumaan ettd kirjottamaan samasta aineesta. Liian
hdamidrdlti se minusta silloin tuntui. Vasta kun vuosia mydhemmin
tulin (ndkymdttomdssi maailmassa) vihityksi kalevalaisen magian
salaisuuksiin ja sain kokea sen voimasanojen yhd vield tiand pdivind
eldvid tehokkuutta, aukenivat silmdni ja syttyi minussa pyhd tuli,
joka innosti Kalevalaa lihemmiiltd tarkastamaan ja tutkimaan.

Ervast kirjoittaa Kalevalan avaimessa henkisesta kehitystiesta okkult-
tisemmin kuin missddn muussa kirjassa tai julkisessa esitelméssa. Han
esittdd henkisen tien kaksi paavaihetta, kosioretken eli valmistavan puh-
distuksen tien ja samporetken eli varsinaisen tiedon tien, mm. eetteriruu-
miin ja tsakrojen kannalta.

Kalevalan avain sai hyvan vastaanoton. Mm. Eino Leino kirjoitti siitd
hyvin kiittavdn arvostelun Sunnuntai-lehteen. Leino kykeni ymmarta-
madn Ervastin tulkintaa, koska hénelld oli omaakin henkistd kokemusta,
mistd teos Alla kasvon kaikkivallan todistaa.

Aseettomuusihanteen haaksirikko

Ervast oli uskonut, etta Suomella olisi ollut historiallinen mahdollisuus
julistautua aseettomaksi kansaksi. Vuoden 1918 siséllissota osoitti, ettd
Suomi ei ollut siithen valmis. Kansallishaltian dharmaan kuuluva aseet-
tomuuden periaate siirtyi eksoteerisesta esoteeriseksi ja koskee "Jeesuk-
sen Kristuksen valittomia oppilaita, mutta ei vield toteudu koko kansan
eldmaéssa’.

Ero Teosofisesta Seurasta ja Ruusu-Ristin perustaminen 1920

1910-luvulla Ervast alkoi nihdai, ettd Teosofisen Seuran kansainvilisen
johdon kanta poikkesi merkittdvasti hdnen nakemyksistaan. Ervast ei
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hyviksynyt Annie Besantin ja C. W. Leadbeaterin opetusta Krishnamur-
tista Maailmanopettajan tulevana inkarnaationa varsinkin, kun tdma
esitettiin Kristuksen uutena tulemisena maan pdille. Tdma asia johti
Rudolf Steinerin eroon Teosofisesta Seurasta ja Antroposofisen Seuran
perustamiseen 1912/1913. Seka Ervast ettd Steiner pitivét Jeesus Kristuk-
sen paluuta Krishnamurtissa mahdottomuutena. Maailmansodan sytty-
minen 1914 paljasti toisen merkittavan eron: Teosofisen Seuran johdossa
esitettiin, ettd Englanti ja sen liittolaiset taistelivat valon joukkojen puo-
lesta ja Saksa ja sen liittolaiset pimeyden voimien puolesta. Ervast tiesi
henkisten kokemustensa perusteella, ettd Valkoinen Veljeskunta ei kdy
sotaa ketddn vastaan.

Némad asiat eivit saaneet Ervastia vield eroamaan Teosofisesta Seurasta.
Suomen Teosofisessa Seurassa oli kuitenkin merkittdvda kansainvilisten
opettajien mukaista linjausta. Suomen Teosofisen Seuran sisilld oli ikdan
kuin kaksi seuraa. Ervastin kannattajat ajattelivat, ettd teosofinen tyo
on henkistd itsekasvatusta ja ihmisten valistamista. Besantin kannattajat
puolestaan ajattelivat, ettd teosofisen tyon pitdisi vaikuttaa yhteiskun-
nallisiin asioihin. Tatd kantaa vahvisti usko uuden Maailmanopettajan
tulemiseen, ja sen kannattajat olivat valmiita tekemaan valmistavaa tyota
sen puolesta. Maailmanopettajan valmistustyo tapahtui Iddn Téhden jér-
jeston kautta. Vaikka Iddn Téhti oli muodollisesti Teosofisesta Seurasta
riippumaton, silti yhteys Teosofiseen Seuraan oli kdytdnndssd olemassa.
Krishnamurti hajotti Idin Téhden v. 1929, irtisanoutui Maailmanopet-
tajan odotuksesta ja myo6s Teosofisesta Seurasta.

Lopulta ero oli vdistdmaton ja Ervast perusti 14.11.1920 Ruusu-Ristin,
Suomen salatieteellisen tutkimusseuran. Annie Besant kutsuttiin Ruusu-
Ristin kunniajéseneksi.

Ruusu-Ristin Esoteerinen Ryhmi

Helsingissa toimi vuosina 1921-22 ns. mietiskelyryhmad, joka oli Ruusu-
Ristin tulevan esoteerisen tyon alku. Ervast vertasi ryhmén mietiskely-
tyotd temppeliin, jonka rakentamiseen tarvitaan tyontekijoitd. Jokainen
vuosikokouksessa installoitu Ruusu-Ristin jdsen, oli oikeutettu pyrki-
maédn nakymattomén temppelin rakentajaksi. Pyrkijan tuli kirjoittaa
Ervastille kirje, jossa hdn ilmoitti halunsa, motiivinsa ja kasityksensa
Esoteerisesta Ryhmistd ja sen tyon tarkoituksesta. Ervast antoi ryhmalle
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opetusta mietiskelystd ja henkisen tien askeleista. Hin antoi ohjeet pdi-
vittdiseen henkiseen harjoitteluun.

Esoteerinen ty6 tuotti tulosta. Se mahdollisti Ruusu-Risti-temppelin
perustamisen nakyméttomaan maailmaan vuonna 1923. Ervast kirjoitti
tastd esoteerisen koulunsa oppilaille seuraavasti:

Ruusu-Ristin veljeskunnan temppeli on ihmisten veljeyden temppeli
sanan syvimmdssd merkityksessd. Ei yksikdcdn valkoisen mestariuden
saavuttanut ihminen ole siind temppelissi vieras. Sielld he kaikki
ovat kotonaan... vuoremme, jolle temppelimme pystytimme ei ole
korkea..., se on pieni ja néyrd suomalainen kumpu.

Ervastin kuoltua Esoteerinen Ryhma lakkautettiin, mutta mité ilmei-
simmin Ruusu-Risti-temppeli on edelleen ndkymaittomalla eetteritasolla.
Esoteerisen Ryhmin oppilaille lahetetyt kirjeet eli epistolat on julkaistu
kirjassa Esoteerisia opetuksia. Mietiskelyohjeita ei ole Ruusu-Ristin toi-
mesta julkaistu.

Yhteisvapaamuurarius, Kadonnut Sana ja Ruusu-Ristin Vapaa-
muurariveljeskunta

Teosofisen Seuran jasenid oli liittynyt kansainvaliseen Yhteisvapaamuu-
rarijarjestoon Le Droit Humainiin, jossa Annie Besant toimi aktiivisesti.
Ervastia pyydettiin vuonna 1920 perustamaan Yhteisvapaamuurarijar-
jestd Suomeen. Ervast ei ollut ensi alkuun kovin innostunut vapaamuu-
rariudesta. Héan oli kuitenkin huomannut, ettd ilman muotoja pidetyt
Teosofisen Seuran looshikokoukset olivat helposti hengettomid. Ervastin
myoOnteiseen padtokseen vaikutti myds mestari St. Germain, joka jo alus-
ta lahtien oli kehottanut Ervastia tydskenteleméddn vapaamuurariuden
puitteissa. Mestari St. Germain naytti Ervastille, ettd vaikka vapaamuu-
rariuden vertauskuvat on lainattu enimmékseen Vanhasta testamentista,
se voidaan asettaa kokonaan uuden liiton palvelukseen.

Ervast kirjoitti vuonna 1925 kirjan Kadonnut sana, jossa hin toi esille
vapaamuuraritydn uudistusohjelman. Ervast teki my6s vapaamuurarise-
remonioihin tiettyja muutoksia. Ndmai saivat aluksi myonteisen vastaan-
oton Pariisin Korkeimmassa Neuvostossa, mutta Suomessa oli Ervastin
linjaa vastustavia yhteismuurareita. Ervastia syytettiin siitd, ettd hin toi
teosofiaa mukaan vapaamuurariuteen. Ehka erikoista asiassa oli se, ettd

69



syyttdjd oli itse Teosofisen Seuran jdsen. Lopulta kévi niin, ettd Ervast
perusti itsendisen Ruusu-Ristin Vapaamuurariveljeskunnan vuonna 1927
ja erosi Le Droit Humainista.

Suuri seikkailu

Ervast matkusti syksylld 1933 Amerikkaan Gerald Kaaden kanssa. Hin
kertoi vuoden 1933 kesdkursseilla Amerikan matkansa taustoista (Gull-
man, 2020, 256-57):

...mestari, joka sanoi minulle... viime vuonna, ettd kylld kahden
vuoden sisdlld hdn ottaa minut luokseen, jonka kanssa minulla on
vihdn karmallisia siteitd... hdanelld on jotain pientd maksettavaa
minulle... Olenhan hdnestd kirjoittanutkin. Se mestari on apostoli
Paavali. Nyt hin kyllikin eldd egyptildisessd ruumiissa, mutta hin
on paljon eldnyt mydskin Amerikassa, ja voi olla, ettd hdn asuu sielld
Amerikassa, pitdd sielld ikddnkuin pddmajaa. Hin liikkuu fyysilli-
sesti ja tekee tyotd. Hin ei tietenkddn ole nimeltddn apostoli Paavali
nyt, silld hénelld on aivan uusi ruumis.... Jos saan hdanen kanssaan
keskustella, niin meilld tulee olemaan erikoisena aiheena silloin juuri
Jeesuksen mysteriot. Minusta tuntuu noin, ettd hdn varmasti tietdd
enemmdn, mitd minulle on ndytetty, ja hin voi antaa semmoista
ohjausta ja suuntaviivoja ja tietoa.

Minulla on nyt siis semmoinen, monen mielestd ehkd aivan hullun-
kurinen ja fantastinen ajatus, ettd ldhtisin tapaamaan vanhaa ystd-
vdd paljon hinen kanssaan neuvotellakseni, ennen kaikkea kirjasta,
mutta yleensd uskonpuhdistuksesta, joka tulisi tapahtumaan.

Ennen matkalle 1aht64aan Ervast piti esitelméan nimelld Ruusu-Ristin
erikoistehtdvidstd. Ervastin mukaan Martti Lutherin uskonpuhdistus sai
alkunsa korkeasta rosenkreutsilaisesta inspiraatiosta, mutta Lutherin us-
konpuhdistus jdi kesken. Ervast totesi, ettd kirkot kdyvit ihmiskunnalle
tarpeettomiksi, elleivat ne tahdo ottaa osaa uuteen uskonpuhdistukseen,
joka tulee koskemaan enimmaikseen opillisia asioita. Uuden uskonpuh-
distuksen keskeisia kysymyksid ovat oppi ikuisesta kadotuksesta ja se,
mité todella on kristinusko.

Ervast kirjoitti Kalifornian Ojaissa Suuri seikkailu -kirjan, jossa han
esittdd uuden uskonpuhdistuksen &dériviivat. Ervast palasi Suomeen
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toukokuussa 1934. Kun hén oli allekirjoittanut Suuren seikkailun luovu-
tussopimuksen, hén sanoi: "Se on joutsenlauluni!” Ervast siirtyi muuta-
mia tunteja timin jilkeen ndkyméttomadn maailmaan.

Padtin esitykseni Ervastin eldmén kdannekohdista Suuren seikkailun
loppukohtaukseen. Siind esiintyvat professori Batory, joka lienee apostoli
Paavali ja tohtori Ensio Kotka, joka on Ervastin alter ego (Ervast, 1978,
205):

Professori lausui luonnollisella, mutta ihmeellisen juhlallisella
ddnellddn:

- Ensio Kotka, te tieddtte, kuka mind olen, ja te tieddtte tai ainakin
aavistatte, kuka itse olette. Nimid emme mainitse. Mutta te olette
minun ystivini ja tyétoverini. Saanhan luottaa teihin?

Silmdni kyyneltyivit. Katsahdin ylos.

- Nyt ja aina, kuiskasin.

Professori ojensi kitensd ja mind puristin sitd.

- Olemme molemmat Jeesuksen Kristuksen palvelijoita, hdn sanoi.
Nousimme ylos yhtaikaa ja nostimme silmdmme kattoon.

Oliko harhandiky? Mutta mind ndin enkelijoukon ja niiden keskelld
Kristuksen lempedt kasvot.
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Krishnamurtin elimaista ja opetuksista

Jiddu Krishnamurti (1895-1986) on edelleen ajankohtainen hahmo
teosofian piirissé ja sen ulkopuolella. Tdma tulee esille monista Krishna-
murtia kisittelevistd internet-sivuista (mm. hanen puheitaan voi katsoa
internetistd) ja Teosofisen Seuran pitkéaikaisten tyontekijoiden esitel-
missd. Krishnamurtin kirjat perustuivat puheisiin, ja niitd on edelleen
suomenkielelldkin saatavilla.

Mary Lutyens on kirjoittanut perusteelliset elimakerrat Krishnamur-
tista. Hanestd on ilmestynyt my6s erdanlainen paljastuseldmékerta (Sloss,
1991). Vuonna 1999 ilmestyi vield Aryel Sanatin kirja Krishnamurtin
sisdisestd eldmaistd, jonka keskeisend piirteend oli mystinen “prosessi’.
Tarkastelen tdssa esityksessa Krishnamurtin elamaa, opetuksia, prosessia
ja Sanatin Krishnamurtin prosessista esittimaa tulkintaa.

Krishnamurti on jaanyt itselleni jossain maérin arvoitukseksi. Tama
esitys on syntynyt tarpeesta hahmottaa jonkinlainen kasitys Krishna-
murtista. Hianen ulkoisen elimdnkaaren selvittiminen on varsin help-
poa, mutta opetusten ymmartaminen vaikeampaa. Esitan aluksi joitakin
poimintoja hidnen elamastaén, jotka perustuvat Lutyensin (1991) kirjaan
ellei toisin ole mainittu.

Krishnamurtin elamasta
Krishnamurti loydetdidn

Krishnamurtin iséd oli Teosofisen Seuran jdsen ja hinen ditinsa oli Sri
Krishnan palvoja; Krishnamurti oli perheen 8. lapsi. Aidilla oli jo ennen
Krishnamurtin syntymaa vahva kasitys siitéd, ettd Krishnamurtista tuli-
si jotakin merkittdvaa. Vastoin kaikkia brahmiinitapoja Krishnamurti
syntyi pujahuoneessa. Pian syntymaén jalkeen astrologi vield vakuutti,
ettd tdstd lapsesta tulee jotakin suurta. Krishnamurtin lapsuudessa tél-
laisesta ei ollut kuitenkaan minkdanlaista merkkia: han oli sairaalloinen,
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uneksuva lapsi, jota opettajat pitivat henkisesti jalkeenjdaneend. Krishna-
murtin rakkaus luontoon syntyi jo lapsena, ja hian oli hyvin antelias luon-
ne, mikd ajheutti vanhemmille harmia: koulutarvikkeet menivit kéyhille
lapsille ja hén jakoi kaiken koyhille tarkoitetun riisin jo ensimmaiselle
pyytdjalle. Krishnamurtin &iti kuoli, kun hén oli 10-vuotias. Tama oli
luonnollisesti Krishnamurtille suuri suru.

Krishnamurtin isé oli saanut ty6ta Teosofiselta Seuralta. Hin asui nel-
jan elossa olevan lapsensa kanssa Adyarissa lahelld Seuran toimitiloja,
joissa C.W. Leadbeater tuolloin tyoskenteli. Kaksi Seuran tyontekijaa
oli tavannut Krishnamurtin ja hdnen veljensd Nityan ja auttaneet ndita
koulutehtdvissa. Toinen tyontekija kehotti Leadbeateria tapaamaan pojat
uskoen, ettd se saattaisi kiinnostaa Leadbeateria. Niinpa Leadbeater niki
Krishnamurtin rannalla vuonna 1909 ja vilittémasti havaitsi “hanen ih-
meellisen auransa, jossa ei ollut itsekkyyden hiventdkdan” Han ennusti,
ettd Krishnamurtista tulee suuri henkinen opettaja. Pian timan jalkeen
Leadbeater alkoi sanella Krishnamurtin aikaisempia eldmia ja ilmoitti,
ettd Krishnamurtista on tuleva Maailmanopettajan - Herra Maitreyan
- véline. Tama oli varsin ikdvda Hubertin van Hookin kannalta. Hdn
oli Teosofisen Seuran Amerikan osaston ylisihteerin poika, jonka Lead-
beater oli jo aikaisemmin valinnut tdhan samaan tehtavaan; hén sai tietad
muutoksesta vasta saavuttuaan Adyariin.

Leadbeater ilmoitti saaneensa ohjeet Krishnamurtin kouluttamisesta
mestariltaan Kuthumilta. Leadbeater sai Krishnamurtin isiltd luvan vas-
tata Krishnamurtin kouluttamisesta, ja myds Krishnamurtin vaatimuk-
sesta Nityan kouluttamisesta. Krishnamurti sanoi my6hemmin, ettd hin
olisi menehtynyt koyhisséd oloissa, ellei Leadbeater olisi 1oytanyt hénta.
Leadbeaterin ohjauksessa Krishnamurti sai kunnollista ravintoa ja vah-
vistavaa litkuntaa. Kuitenkin opiskelu oli edelleen Krishnamurtille vas-
tenmielistd, ja hdn saattoi tuijottaa tuntien aikana ikkunasta tyhjyyteen
suu auki. Tama sai Leadbeaterin hermostumaan niin, ettd han laimaytti
Krishnamurtia leukaan. Krishnamurti sanoi myohemmin, ettd tima lo-
petti heididn suhteensa, vaikka koulutus jatkuikin.

Leadbeater kertoi vieneensd Krishnamurtin unen aikana Kuthumin
luo saamaan opetusta, josta Krishnamurti seuraavana aamuna kirjoitti
muistamiaan asioita ylos. Myohemmin ndma muistiinpanot julkaistiin
kirjassa Mestarin jalkojen juuressa. Kirjan tekijaksi merkittiin Alcyone;
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nimi oli Leadbeaterin antama. Leadbeaterin entinen yksityissihteeri Er-
nest Wood epiili kirjaa Leadbeaterin kirjoittamaksi, koska sen kirjoi-
tustyyli muistutti hyvin paljon Leadbeaterin omaa tyylid (Jinarajadasa,
1947). Lisaksi siind oli joitakin lauseita, jotka olivat tarkalleen samoja
kuin erddssa Leadbeaterin omassa kirjassa. Leadbeater selitti yhtalai-
syyksien johtuvan siité, ettd Krishnamurti ja hdn olivat olleet yhdessd
mestarin luona, joten Leadbeater oli omaksunut samoja mestarin sanoja
omaan kirjaansa.

Leadbeaterin mukaan Krishnamurti vihittiin Salaisen Veljeskunnan
jaseneksi; timakin tapahtui unen aikana. Mestari tahtoi, ettd Krishna-
murti ja Nitya koulutetaan Oxfordin yliopistossa (suunnitelma ei kui-
tenkaan koskaan toteutunut). Pojat matkustivat vuonna 1912 Englantiin,
jossa pojille jo ennestddn tuttu Teosofisen Seuran presidentti Annie Be-
sant otti heidét vastaan. Besant sai poikien huoltajuuden, tosin lopulli-
sesti vasta oikeudenkdyntien jilkeen. Krishnamurti suhtautui aina hyvin
lampimasti Besantiin.

”Vihkimyksid” ja Nityan kuolema

Hollannin Huizenissa oli teosofinen keskus, josta vuonna 1925 ilmoi-
tettiin merkillisid vihkimysuutisia: useat Teosofisen Seuran ja Vapaan
katolisen kirkon jdsenet - mm. George Arundale - olivat saaneet Salai-
sen Veljeskunnan vihkimyksid. Besantille sdhkotettiin tapahtumista, ja
hén tuli pikaisesti paikalle. Arundale ilmoitti, ettd hédn ja Krishnamurti
muiden muassa olivat saaneet neljannen eli arhatin vihkimyksen. Kri-
shnamurti oli talléin Ojaissa, Kaliforniassa. Arundale toi myds mesta-
rien viestin, jonka mukaan Herra Maitreyan 12:sta apostolista 10 oli jo
nimetty: mukana oli mm. Arundale itse, Besant ja Leadbeater, joka ei
ollut Krishnamurtin tavoin Huizenissa paikalla. Vihkimystapahtumat
kulminoituivat siihen, ettd Besant kertoi itsensd, Leadbeaterin, Krishna-
murtin ja muutaman muun saaneen viidennen eli "suuren ja ihmeellisen”
mestarivihkimyksen. Besant kuitenkin pyysi lahipiiriltd, ettei hanta tule
kohdella eri tavalla kuin aikaisemminkaan. Saatuaan tietdd “vihkimyk-
sistd” Krishnamurti suhtautui niihin skeptisesti, myoskdan Leadbeater ei
uskonut niihin. [Voi vain hammastelld, kuinka pitkdaikainen, jalo teo-
sofisen tyon tekija Annie Besant padtyi uskomaan astraalisen mestari-
vihkimyksen todellisuuteen. ]
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Samaan aikaan Krishnamurtille hyvin ldheinen Nitya oli vakavasti
sairas, ja Krishnamurti toimi hdnen hoitajanaan. Besant ja Leadbeater
vakuuttivat, ettd mestarit eivat antaisi Nityan kuolla; hdnen eldménsa oli
liian arvokas. Arundale, josta tuli Besantin seuraaja Teosofisen Seuran
presidenttind, ja Vapaan katolisen kirkon perustajapiispa Wedgwood
sanoivat Krishnamurtille, ettd Nityan henki sddstetddn, jos Krishnamur-
ti tunnustaa, ettd he ovat adepteja ja valittuja apostoleja. Krishnamurti
ei suostunut. Kaikesta vakuuttelusta huolimatta Nitya kuoli, mika oli
Krishnamurtille suuri jarkytys. Arvelen, ettd Nityan kuolema oli yksi
tekijd, joka johti Krishnamurtin itsendistymiseen haneen kohdistetuista
messiasodotuksista.

Totuus on poluton maa

Iddn Tahti -jarjesto oli perustettu vuonna 1911 valmistelemaan Suuren
Maailmanopettajan tuloa. Jirjeston perustajat tulivat Teosofisen Seuran
piiristd, vaikka silld ei ollutkaan virallista yhteyttd Seuraan. Idan Tahdelld
oli Suomessakin kannatusta teosofien piirissa. Sivumennen sanoen Stei-
ner piti Maailmanopettajan odottelua mielettémyytena erityisesti, kun
Leadbeater ja Besant olivat julistaneet timan Maailmanopettajan olevan
sama yksilollisyys, joka aikaisemmin ilmeni Jeesuksessa. Maailmanopet-
taja-kysymys oli merkittdvidna syyna siihen, ettd Steiner perusti Antro-
posofisen Seuran vuonna 1912, minka jalkeen Steinerin ja Teosofisen
Seuran tiet erkanivat.

Iddn Tahti oli Teosofista Seuraa suurempi jarjestd: Iddn Tahden vii-
meisend vuotena 1929 silld oli yli 60 000 jasentd. Krishnamurti hajotti
jarjeston kuuluisassa puheessaan ”Totuus on poluton maa”. Puheessa
esiintyvit jo keskeiset Krishnamurtin opetukset, joita hdn toi esille kuole-
maansa asti. Tdssd ote Krishnamurtin puheesta (Teosofi 4/2009; kdannds
Jaakko Kari-Koskinen):

Viitin, ettd totuus on poluton maa, ettekd voi lihestyd sitd min-
kddn uskonnon tai lahkon kautta. Se on néikokantani ja pitdydyn
sithen tdysin ja ehdottomasti. Totuutta, joka on rajaton, ehdoton,
milléddn polulla tavoittamaton, ei voida organisoida, eikd pitdisi luo-
da mitddn jdrjestod, joka johdattaa tai pakottaa ihmisid kulkemaan
mitddn erityistd polkua pitkin... Totuutta ei voida tuoda alas, pa-
remminkin yksilon tiytyy tehdd ponnistus sen luokse noustakseen.
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Puheessaan Krishnamurti sanoutui irti haneen kohdistetuista odo-
tuksista, voisi jopa sanoa kultista. Katsotaan seuraavaksi Krishnamurtin
“prosessia”.

Krishnamurtin “prosessi”

Vuonna 1922 Krishnamurtilla oli henkinen kokemus, jota seurasi vuosi-
kymmenia kestédnyt kova ja miltei jatkuva kipu péadssa ja selkdrangassa.
Krishnamurti nimitti tuota mystistd kipua “prosessiksi”. Krishnamurti
kuvasi prosessin alkua seuraavalla tavalla (Sanat 2003, s. 138):

...tunsin ankaraa tuskaa ja minun oli keskeytettivi mietiskelyni
viideksitoista minuutiksi... Tuska vain yltyi sen sijaan, ettd se olisi
hellittinyt kuten toivoin. Huippu saavutettiin 19. (kolmantena) pdi-
vand. En voinut ajatella enkd tehdd mitddn. Ystdvit tddlld pakottivat
minut vuoteeseen lepddmddn. Menin miltei tajuttomaksi, vaikka olin
hyvin tietoinen, mitd ympdrilldani tapahtui.

Téta seurasi mietiskely ja henkinen kokemus pippuripuun alla (Sanat
2003, s. 139-40):

Edessdni oli kehoni ja pddni yldpuolella ndin loistavan ja kirkkaan
tihden. Silloin tunsin herra Buddhan virdhtelyn. Ndin Herra Mait-
reyan ja Mestari KH:n [Kuthumin]. Olin hyvin onnellinen, tyyni ja
rauhallinen... Sisdlldni oli mittaamattoman jdrvenpohjan tyyne-
ys... Olen juonut kirkkaista puhtaista eldmdnlihteen vesistd... Olen
ndhnyt Valon. Olen koskettanut myotdituntoa, joka parantaa kaiken
murheen ja kirsimyksen. Se ei ole itsedni vaan maailmaa varten...

Kuvauksessa on monia teosofian kannalta kiinnostavia vihkimyksen
elementtejd ja paralleeleja Buddhan ja Jeesuksen elamasta. Kokemus ta-
pahtuu pippuripuun juurella, kun taas Buddhan valaistuminen tapahtui
bodhipuun juurella. Krishnamurti nékee vihkimyksen tdhden, jolla on
esimerkiksi vapaamuurareille erityinen merkitys. Kokemuksen huippu
saavutetaan kolmantena péivini; vanhojen mysteerien vihkimysprosessi
kesti my6s kolme pdivad. Krishnamurti ndkee kokemuksessaan mestarei-
ta; Jeesus naki kirkastuksen vuorella Mooseksen ja Eliaan. Kokemuksen
ydinkohta on kuitenkin mielestdni my6tatunto ja rakkaus, joka kehottaa
palvelemaan.
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Prosessiin liittyi piinaava kdrsimys, joka ndytti kuitenkin olleen enem-
mén Krishnamurtin kehon kuin mielen kdrsimystd. Krishnamurti itse oli
usein poissa kehostaan prosessin aikana, vaikka hanen kehonsa puhuikin
lapsen adnelld. Prosessi oli silloisille teosofisille auktoriteeteille kuten
Leadbeaterille kdsittdmaton. Ainoa tiedossani oleva tapaus, joka hieman
muistuttaa Krishnamurtin prosessia, on Tapio Kaitaharjun kuvaus ke-
honsa henkisesté kasittelysta, joka tarvittiin hdnen parantajakoulutukses-
saan. Kaitaharjun tapauksessa prosessi kesti vain joitakin viikkoja, kun
taas Krishnamurtilla mutaatioprosessi kesti yli 60 vuotta.

Krishnamurti ja Maailmanopettaja

Krishnamurtin teosofisen vaiheen jilkeiset seuraajat ajattelivat, ettd
Krishnamurtilla ei ole mitddn tekemistd esoteriikan, mestareiden tai
Maailmanopettajan kanssa. Kuitenkin Krishnamurtin omat lausun-
not prosessin yhteydessa néyttdvit viittaavan siihen, ettd hén ei sitten-
kadan kokonaan luopunut mestareista. Esimerkiksi kun toimittaja kysyi
Krishnamurtilta onko hidn Kristus, Krishnamurti vastasi (kidnnos Kkir-
joittajan): “Kyll4, asian puhtaassa mielessd, mutta en perinteisessd, sanan
hyvaksytyssd mielessd”. Han kirjoitti Lady Emilylle, joka oli Krishnamur-
tin uskottu ja Krishnamurtin eldmékerran kirjoittajan Mary Lutyensin
aidille (Lutyens, 1991, s. 84-85; kdannos kirjoittajan): "Sina tiedat, &iti, en
ole koskaan kieltanyt sitd, olen ainoastaan sanonut, etté silld ei ole vilid
kuka tai mika olen ja ettd ihmisten pitéisi tutkia mitd mind sanon, mika ei
merKkitse, ettd olen kieltdnyt olevani M.O. [Maailmanopettaja].” Lutyensin
mukaan hén ei koskaan sité kieltanytkaan.

Lutyensin kirjoittaman elimékertasarjan ensimmainen osa — The Years
of Awakening — ilmestyi vuonna 1975. Se heritti Krishnamurtin seuraa-
jissa hdimmennystd prosessin kuvausten osalta. Mary Zimbalist oli erds
Krishnamurtin laheisista ihmisistd, ja han kysyi kiinnostavan kysymyk-
sen (Sanat, 2003, s. 152): ”...jos Mestarit olivat olemassa ja he olivat puhu-
neet silloin [teosofisen liikkeen aikana], miksei nyt?” Krishnamurti vasta-
si tavalla, joka todennékdisesti yllatti kysyjan: "Siihen ei ole tarvetta nyt,
kun Herra on tdalld.” Sanat tulkitsi, ettd vastaus ei ehka tarkoittanut jon-
kun mestariolennon ilmenemistd Krishnamurtin kautta, vaan uuden tie-
toisuuden tilan saapumista ihmisten ulottuville (Sanat, 2003, s. 166-67).
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Aikaisemmin kokelaan oli taytynyt kdyda ldpi vaivalloiset vihkimys-
valmistautumiset ja -harjoitukset, kun taas Sanatin mukaan "uudessa
maailmanjarjestyksessa” kaikki on muuttunut ja yksilon muuntuminen
voi tapahtua nopeammin. Tulkinta kuulostaa varsin samanlaiselta kuin
Pekka Ervastin esitys uudesta liitosta, jonka avaajana toimi Jeesus Kris-
tus. Sindnsa ajatuskulku on teosofiasta tuttu: kun joku ihminen saavuttaa
henkisesti jotakin uutta, hdn toimii tienavaajana my6s muille ihmisille.
Kun Krishnamurti oli jo parantumattomasti sairas ja heikkona, hin
kertoi kisityksensd Alykkyydestd (“supreme intelligence”), joka oli kéyt-
tanyt hanen kehoaan ldhes 75 vuoden ajan (Lutyens, 1991, s. 206; kdan-
nos kirjoittajan):
...Ette loydd moneen sataan vuoteen toista samanlaista kehoa kuin
tama tai sitd Alykkyyttd, joka toimi téssi kehossa... He kaikki tule-
vat kuvittelemaan, ettd he voisivat pddsti kosketuksiin sen kanssa.
Ehkd he pddseviit siihen jossakin mddrin, mikdli he eldvdt opetukseni
mukaisesti. Mutta kukaan ei ole tehnyt sitd.

Sanatin tulkinnan mukaan Krishnamurtin prosessi oli maailman his-
toriassa ainutlaatuinen mestarien johtama koe, kenties jopa Maailman-
opettajan ilmentymad.

Kriittinen néikokulma Krishnamurtiin

Ei liene yllattavaa, ettd Krishnamurtista on esitetty myds erilaisia tul-
kintoja. Radha Rajagopal Sloss julkaisi vuonna 1991 kirjan Lives in the
Shadow with ]. Krishnamurti (Eldmdd varjoissa J. Krishnamurtin kanssa).
Kirjoittaja oli Rosalind Rajagopalin ja Desikacharya (Raja) Rajagopalin
tytdr. Kaikilla ndistd oli merkittdva rooli Krishnamurtin eldimissd. Ro-
salind tunsi Krishnamurtin jo teosofisesta vaiheesta alkaen ja perusti
Krishnamurtin kanssa koulun Ojaihin, Kaliforniaan. Raja organisoi Kri-
shnamurtin puhematkoja ja toimitti hdnen puheensa kirjalliseen muo-
toon vuosikymmenien ajan. Vilirikko Krishnamurtin ja Rajan vililla
1960-luvulla lopetti kaiken yhteistyon heiddn vilillddn - ainoana yhtey-
tend sdilyivat lakikanteet ja oikeusjutut.

Krishnamurti oli mukana Slossin elimdsséd jo tdimdn syntymasta
asti. Slossin lapsuudessa oli aikoja, jolloin Krishnamurti oli miltei isa-
nd hanelle. Ilmeisesti Rosalind ja Sloss antoivat perheen kokemuksen
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Krishnamurtille, joka jossakin vaiheessa oli kovasti kaivannut normaalia
elimédd kaiken teosofisen Maailmanopettaja-odotuksen keskelld. Sloss
tuo esille Krishnamurtin luonteen heikkouksia, jotka eivit oikein sovi
1900-luvun alkupuolen teosofien hinelle asetettuihin odotuksiin. Sloss
paljastaa kirjassaan, ettd Krishnamurtilla oli intiimi rakkaussuhde Rosa-
lindin kanssa yli 25 vuoden ajan (Sloss, 1991, s. 117). Sindnsd kauniilla
asialla oli myos ikdvat puolensa: Rosalind oli samaan aikaan naimisissa
Rajan kanssa ja suhteesta seurasi kaksi raskaudenkeskeytysta ja yksi kes-
kenmeno (Sloss, 1991, s. 166).

Slossin kirja aiheutti Krishnamurtin seuraajissa tyrmistystd ja antoi
heille paljon pohdittavaa. Niinpéd Lutyens julkaisi kirjan, jossa hdn kavi
kriittisesti 1api Slossin kirjassa esitetyt tiedot ja tulkinnat (Lutyens, 1996).
Lutyens myontdd Krishnamurtin ja Rosalindin suhteen, koska Krishna-
murti oli itse siitd hanelle kertonut; hian ei kuitenkaan ollut kirjoittanut
siitd Krishnamurtin eldimékerrassa. Lutyens osoittaa Slossin kirjasta run-
saasti epdtarkkuuksia ja suoranaisia virheitd. Krishnamurtin seuraajat
paatyivatkin siihen, ettd Sloss kasittelee Krishnamurtia puolueellisesti,
mutta he eivit kiistdneet sen keskeisimpid paljastuksia. Tdmi on var-
sin ymmarrettdvaa, koska Krishnamurti ei opettanut askeetin ihannetta,
vaan hdnen puheissaan nékyy salliva suhtautuminen ihmisen sukupuo-
lisuuteen. Muutenkin Krishnamurti pyrki vélttamaan perinteisen gurun
roolia, mika tuli jo selvisti esille "Totuus on poluton maa” -puheessa.
Tosin Krishnamurtillakin oli seuraajia kuten hinen kritisoimillaan gu-
ruillakin; Krishnamurtin suhde seuraajiin oli toki erilainen kuin gurun
ja oppilaan viélinen suhde.

Tarkastelen lopuksi joitakin Krishnamurtin opetuksia, jotka ovat mie-
lestdni keskeisid.

Krishnamurtin opetuksista

Krishnamurti ei opettanut oikeastaan minkéaénlaista metafysiikkaa. Hin
ei puhunut kuolemanjilkeisesta elamastd, karmasta tai jalleensyntymi-
sestd, mutta hén viittasi ndihin uskontojen opettamina uskomuksina.
Toisaalta hanelld oli syvillisen tuntuisia henkisid kokemuksia, myos sel-
vanakoisyyttd ja parantajan kykyjd. Elaménsa yliaistista puolta han ei
julkisissa puheissaan tuonut esille, ilmeisesti hdn ei pitanyt sitd tarkeana.
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Krishnamurti edusti vékivallattomuutta ja pasifismia koko uransa
ajan. Hanelld ei ollut sodankdynnistd mitddn illuusiota (Krishnamurti,
1954, s. 80-81):

Useimpia meistd jaytivit kaikenlaatuiset pelot, ja olemme huolestu-
neita omasta turvallisuudestamme. Toivomme, ettd jonkin ihmeen
kautta sodat loppuisivat, ja kaiken aikaa syytdmme toisia kansallisia
ryhmid sodan lietsonnasta, kuten hekin vuorostaan syyttdivit meitd.
...Niin kauan kuin palvomme voimaa, vikivalta hallitsee eldmddm-
me. Mutta jos haluamme rauhaa, jos haluamme ihmisten suhtau-
tuvan oikein toisiinsa - olipa sitten kysymys kristityistd, hinduista,
vendldisistd tai amerikkalaisista - jos toivomme lapsistamme ehey-
tyneitd ihmisid, silloin sotilaallinen koulutus on ehdoton este, se on
tdysin vddrd keino.

Krishnamurti sai vuonna 1984 YK:n rauhanpalkinnon. Tilaisuudessa
pitimissddn puheessa hin vetosi yksilon muutokseen rauhan ehtona
kuten oli tehnyt jo vuosikymmenien ajan (Krishnamurti, 1984). On huo-
mattava, ettd Krishnamurtin opetus sodasta on erilainen kuin Besantin,
Leadbeaterin ja monen heidédn jélkeisten teosofisten johtajien opetus oli
ollut. Itse asiassa Krishnamurtin opetus on téssé paljon ldhempana Pekka
Ervastin opetusta, jonka mukaan pahanvastustamattomuus, sodasta ja
vakivallasta kieltdytyminen ovat henkisesti herdnneen, uuden liiton tietd
kulkevan ihmisen ihanteita.

Mika oli sitten Krishnamurtin edustama menetelma? Miten ihmisen
pitdisi Krishnamurtin mukaan pyrkid edistymdin henkisesti? Nayttaa
siltd, ettd ndmad ovat Krishnamurtin tapauksessa vaaria kysymyksia. Hin
sanoutui irti kaikista henkisista harjoituksista, menetelmistd, auktori-
teeteista ja guruista. Silti ehka jotakin voidaan sanoa hinen lahestymis-
tavastaan, joka jossakin madrin muistuttaa zen-buddhalaisuutta. Kri-
shnamurtin ystéva ja kirjailija Aldous Huxley antaa yhden selityksen
Krishnamurtin "menetelmastd” (Huxley, 1954). Krishnamurti ei suosi-
tellut perinteistd mietiskelyd, mutta han kehotti tarkkailemaan jokaista
mieleen tulevaa ajatusta ilman tuomitsemista ja arvostelua. Todellisuu-
den ldsndolo ilmenee ainoastaan silloin, kun havaitsijan mieli on valp-
paan passiivinen ja valikoimaton. Ainoastaan valikoimaton tietoisuus voi
johtaa vastakohtaisuuksien lakkaamiseen taydellisessd ymmartamisessa
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ja rakkaudessa. Tallainen valikoimaton tietoisuus hetkesta hetkeen ja
kaikissa elamidn tilanteissa on ainoaa tehokasta mietiskelyd. Todellinen
vapautuminen on luovaa todellisuutta; se ei ole joksikin tulemista.

Krishnamurti antoi opetuksensa yleensé suullisessa muodossa. Mer-
kittavan poikkeuksen tastéd tekee hanen lyhyt ja ytimekés Opetusten ydin
-kirjoituksensa. Esitdn siitd otteen, joka tdydentdd Huxleyn edelld anta-
maa selvitystd (Krishnamurti, 1980):

Psykologista kehittymistd ei ole. Kun ihminen tulee tietoiseksi omien
ajatustensa liikkeestd, hin havaitsee jakauman ajattelijan ja aja-
tusten, tarkkailijan ja tarkkailtavan, kokijan ja kokemuksen vililld.
Hiin oivaltaa, ettd tamd jakauma on harhaa, kuvitelma. Vain tilloin
havaitseminen on vilitontd sisdistd nikemistd, jota menneisyys tai
aika eivit mitenkddn varjosta.

Tamd ajaton oivaltaminen saa mielessd aikaan syvillisen, mullista-
van muutoksen. Tdydellinen kieltdminen on myonteisen ydin. Kun
kielletddn kaikki se minkd ajatus on psykologisesti synnyttinyt, sil-
loin on rakkautta, joka on syvid myotdituntoa ja oivalluskykyd.

Otteessa on mielesténi erityisen merkillepantavaa Krishnamurtin véite
siitd, ettd ei ole psykologista kehitystd. Tama ei tietenkddn pidd paikkaan-
sa tavallisesti ymmarretyssd mielessd; esimerkiksi ihmisen eettinen kasvu
olisi mahdotonta, jos psykologista kehitysti ei olisi olemassa. Uskoakse-
ni Krishnamurti tdhtda lausumassaan toisaalle. Han korosti muutoksen
tarkeyttd: muutoksen, jonka on tapahduttava - kuten zen-buddhalaiset
sanovat — tdssd ja nyt. lmeisesti Krishnamurti viittasi ikuiseen nykyhet-
keen, josta olemme jo nyt osallisia, mutta emme sitd oivalla.

Krishnamurtin viimeinen puhe on vaikuttava, tuntuu kuin se ei oikein
kuulostaisi samalta suomen Kkielelld, joten esitin sen ensin englannin
kielelld (Lutyens, 1991, s. 199):

Creation is something that is most holy. That’s the most sacred thing
in life and if you have made a mess of your life, change it. Change it
today, not tomorrow. If you are uncertain find out why and be cer-
tain. If your thinking is not straight, think straight, logically. Unless
all that is prepared, all that is settled, you can’t enter in this world of
creation.

It ends.
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Ja suomeksi (kddnnos kirjoittajan):

Luominen on kaikkein pyhintd. Se on kaikkein pyhin asia eldmdssd
ja jos eldmadsi on sotkussa, muuta se. Muuta se tianddn, ei huomenna.
Jos olet epdvarma, etsi sithen syy ja ole varma. Jos ajattelusi ei ole
selkedd, ajattele selkedsti, loogisesti. Ellei kaikkea tdtd ole valmisteltu,
kaikkea saatu selvitetyksi, et voi astua tihdn luomisen maailmaan.

Se pddittyy. [tuskin kuultavalla ddnelld]

Yhteenvetoa

Lienee perusteltua sanoa, ettd Krishnamurtista tosiaan tuli Maailman-
opettaja: hdn kiersi ympari maailmaa pitdmassé luentoja ja hanen kirjo-
jansa on kddnnetty monille kielille. Néyttda my0s siltd, ettd hanen pro-
sessinsa oli jotakin ainutlaatuista. Hinen kauttaan saattoi todellakin tulla
jotakin uutta maailmaan; ainakin hidnen opetuksensa ovat omaleimaisia.
Krishnamurtin luentojen seuraaminen on ollut monille ihmisille mer-
kittava ja henkisesti herittdvd kokemus: ndin ovat kertoneet esimerkiksi
Yrjo Kallinen ja Taavi Kassila. Voisi ajatella, ettd Krishnamurtin henkinen
lasndolo on ollut ndissa kokemuksissa opetuksen sisdltod merkittavam-
madssd roolissa.

Yhteenvedon tekeminen Krishnamurtin eldmistd ja opetuksista
on vaikeaa. Toisaalta on esitetty, ettd hanen kauttaan sittenkin ilmeni
Maailmanopettaja aivan alkuperdisten odotusten kaltaisesti. Toisaalta
Krishnamurtin eldméssa néyttaa olleen piirteitd, jotka eivit oikein sovi
kasitykseen, joka meilld voi olla vihityistd tai valaistuneista ihmisista.
Maltillisempaa kantaa edustavat monet nykyiset teosofit, joiden mielesta
Krishnamurtin opetukset syventdvit teosofiaa ja auttavat kompensoi-
maan monien 1920- ja 1930-luvun teosofien opetusten epakohtia.

Katinka Hesselink (2006) esittdd tulkinnan, joka on mielestdni osu-
van tuntuinen. Hesselink toteaa edelleen arvostavansa Krishnamurtin
opetuksia, mutta hdn on havainnut, ettd ne eivit sovi kaikille. Hesselink
kertoo tavanneensa useita harhaisia nuoria (usein ndimi ovat miehid),
jotka odottavat Krishnamurtin opetusten inspiroimana suoraa sisdisté
oivallusta, jota ei kuitenkaan koskaan tule. He eivit ponnistele luonteensa
jalostamiseksi eikd heilld ole etiikan antamaa suojaverkkoa turvanaan.
Hesselink toteaa aivan kuten Krishnamurti opettaakin, ettd jossakin
vaijheessa jokaisen on seistdvd omilla jaloillaan, 16ydettava totuutensa ja
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saavutettava valaistumisensa itse. Toisaalta henkinen téysi-ikdisyys on
saavutettava jo paljon ennen valaistumista; emme voi vierittad vastuuta
omista teoistamme tai uskomuksistamme henkiselle opettajalle tai kenel-
lekddn muullekaan auktoriteetille.

Krishnamurti julisti, ettd totuus on poluton maa. Niin voi hyvin olla,
mutta olen vakuuttunut siitd, ettd Totuuden tai Temppelin portille péds-
taksemme meidédn on kuljettava puhdistuksen tie. Kenties Krishnamurtin
opetukset sopivat parhaiten ihmisille, jotka ovat jo ldhelld Temppelin
porttia; eettiseen eldmain ja palveluun kasvamisessa tarvitaan myos toi-
senlaista opetusta, vaikkapa teosofiaa.
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IIT Teosofian ja tieteen kohtaamisia

Kuolemanrajakokemukset Pekka Ervastin teosofian
valossa

Tieteellinen mielenkiinto elvytyspotilaiden kuolemanrajakokemuksiin
(englanniksi near-death-experience = NDE) herasi 1960-luvun loppupuo-
lella. Psykologi ja laakari Raymond Moody julkaisi ensimmaisen kuole-
manrajakokemubksia kisittelevan yleistajuisen kirjan vuonna 1975; kirja
julkaistiin suomeksi jo vuonna 1978 nimelld Kokemuksia kuolemasta.
Aluksi kyseessd olivat yksittaistapaukset eli anekdootit, jotka olivat sindn-
sa kiinnostavia, mutta niiden tieteellinen merkitys oli vdhainen. Tapauk-
sia alettiin keratd lisdd etsiméllda NDE:n kokeneita ihmisid haastattelui-
hin. Tall6in puhutaan retrospektiivisesta tutkimusotteesta, jota pidetdan
luotettavampana kuin yksittdistapauksia, mutta silla oli myos heikkouk-
sia: esimerkiksi kokijoiden ladketieteellisesté tilanteesta NDE:n aikana
ei ollut kaytettdvissa tarkkoja tietoja ja usein ihmiset muistavat vuosien
takaiset tapahtumat eri tavalla kuin ne todella tapahtuivat. Lapimurto
tapahtui 2000-luvun alkupuolella, jolloin julkaistiin kaksi prospektiivis-
ta tutkimusta NDE-ilmiosta. Talla tarkoitetaan sitd, ettd kaikki tietyissd
sairaaloissa elvytetyt sydankohtauspotilaat haastateltiin niin pian kuin
se oli mahdollista. Van Lommelin ym. (2001) arvostetussa The Lancet
-lehdessé julkaistu tutkimus oli lisaksi pitkittaistutkimus, jossa haasta-
teltiin selviytyneitd potilaita vield kaksi kertaa kokemuksen jalkeen. Jopa
tulosten tulkintoja kritisoineet skeptikot myonsivat, ettd ensimmaisté
kertaa kaytettdvissda on laadukasta empiiristd aineistoa, josta kannattaa
keskustella (van Lommelin tutkimusta ja NDE-ilmion kritiikkié on kasi-
telty lahteessa Nareaho, 2015).

Kuolemanrajatutkimus tuo esille monia mielenkiintoisia seikkoja
ajalta, jolloin potilaat olivat kliinisesti kuolleita. Toki skeptikot kiistavat,
ettd kliinisen kuoleman ajalta voisi olla mitddn muistoja, mutta monet
ennakkoluulottomat tutkijat ovat vakuuttuneet siitd, ettd ihmiset ovat
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todella kokeneet jotakin kliinisen kuoleman aikana. Toisaalta teosofit
ovat saaneet lukea jo 1800-luvun loppupuolelta alkaen teosofisten opet-
tajien kuvauksia kuolemasta ja kuolemanjélkeisestd elamasta. Téllaisia
lahteitd ovat olleet muutamia mainitakseni teosofisen liikkeen perustaja
H. P. Blavatsky, Viisauden mestarien kirjeet, teosofi C. W. Leadbeater,
antroposofi Rudolf Steiner ja suomalaisen teosofisen liikkeen uran-
uurtaja Pekka Ervast. Yhteistd niille kaikille on ollut se, ettd jokainen
puhuu omasta henkisesté tiedostaan kasin. Vaite on toki materialismia
kannattavan vaikea ottaa tosissaan, enka heita tista sinansa voi moittia.
Miksi pitdisi uskoa pelkdn auktoriteetin ilmoituksen perusteella? Nyt on
kuitenkin jo jonkin aikaa ollut mahdollista verrata henkisten opettajien
kertomuksia objektiivisen tieteellisen tutkimuksen tuloksiin: téssé kirjoi-
tuksessa vertaillaan mm. NDE-tutkimuksen dokumentoimia kuvauksia
kuolemanprosessista Ervastin kuolemaopetusten kanssa.

Ervast kirjoitti ja piti luentoja kuolemasta jo ainakin vuodesta 1904
ldhtien, jolloin hén julkaisi kirjansa Mitd on kuolema?. Han palasi tdhin
aiheeseen yhéd uudestaan kolmen vuosikymmenen ajan eri nakokannoil-
ta. On hyvd huomata, ettd Ervastin, kuten muidenkin henkisten opet-
tajien lausunnot on annettu monia vuosikymmenid ennen tieteellistd
tutkimusta.

Ruumiista irtautuminen

Ensimmadisend NDE-kokemuksena yleensd on kokemus kipujen lakkaa-
misesta ja rauhan tunne. Sen jilkeen tapahtuu ruumiista irtautuminen.
Usein tdhdn liittyy tavallista selkeampi ja kirkkaampi tietoisuus, vaikka
henkil6n aivotoiminta on vakavasti rajoittunutta esimerkiksi sydankoh-
tauksen vuoksi. Thmiset kertovat, ettd he kuulevat ja nakevat kehonsa
yldpuolelta, mité elvytystilanteessa tapahtuu. Ruumiista irtautumista ku-
vataan mm. ndin:

Yhtdikkid katson itsedni ylhddltdpdin katosta... Néen itseni hyvin
selkedsti. Minulla on normaali nikokyky. Minulle kerrotaan, etti
edessdni on pddtos. Mitddn ddntd ei kuitenkaan kuulu; vain “tieto”
siitd, ettd minun on mahdollista valita lihtedko vai jdddd... Eh-
dottoman rauhallisuuden tila. Valitsen jddmisen, olen vilittomdsti

takaisin kehossani.
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Jotkut kertovat hopealangasta, joka yhdistaa fyysisen ja henkisen ke-
hon toisiinsa. Hopealangan kiinnityskohta voi vaihdella: se voi olla kiinni
eri kohdissa paitd, seldssd tai vatsan seudulla. Seuraavassa on kuvaus
hopealangasta NDE-kokemuksen yhteydessa:

Melkein vilittomdsti tunsin palaavani takaisin kehooni pddhdni
kiinnittyneen hopealangan vilitykselld. Se tuntui aivan kuin fyysi-
seltd tormdykseltd. Heti kun olin palannut takaisin, joku sanoi ldhel-
ldni: ”Voi, saimme hinet takaisin”.

Ervast kuvaa kuolinkamppailua seuraavalla tavalla:

Itse kuolinkamppailu on sitd, ettd tuo nikymdton eli eetteriruumis
lahtee ulos fyysisestd, nikyvistd, karkeasta ruumiista — [Eetteriruu-
mis] nousee ylospdin, aivan kuin jaloista pddn ldpi, ja on sitten fyy-
sisen ruumiin yldpuolella. Ja tuo silta eli hopealanka — niin kuin sitd
myds nimitetddn, myoskin kultalangaksi -, tuo loistava lanka on
vield jiljelld ehjdnd fyysisen ruumiin ja eetteriruumiin vdlilld. Ja niin
kauan kuin tuo lanka on ehjind, ihminen ei ole vield kuollut, vaan
hdnet voitaisiin herdttdd takaisin fyysiseen ruumiiseen.

Ervastin kuvaus saa vahvistusta NDE-kokemuksista. Jopa myohem-
min skeptikoksi kadntynyt Susan Blackmore kertoi ndhneenséd hopealan-
gan ruumiista irtautumiskokemuksensa yhteydessa.

Elamiankertaus

Jotkut NDE-kokijoista (13 % ldnsimaisista tapauksista) kuvailevat eld-
mankertauksen, joka voi lyhyessa ajassa sisaltda koko elaméan tapahtumat
tai vain elamén paakohdat. Vaikka eliménkertaus on nopea, NDE-kokija
kykenee seuraamaan sitd intensiivisesti. Jotkut raportoivat havainneensa,
kuinka heidédn ajatuksensa, sanansa ja tekonsa vaikuttivat toisiin ihmi-
siin. Thmiset pystyvit arvostelemaan elimiédnsé objektiivisesti eettiseltd
kannalta. Tahdn ei kuitenkaan liity tuomitsemisen kokemusta tavallisessa
merkityksessa:

Kun olin valossa, koin eldmdnkertauksen ja ndin kaiken... kaikki
mitd olin ikind tehnyt; jokainen ajatus, sana, teko, toiminta ja toi-
mimatta jittaminen ndytettiin minulle.

Kertaus oli hyvin nopea, mutta ndytin ymmdrtivin kaiken helposti
nopeudesta huolimatta.
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Joskus elamankertaukseen liittyy jokin henkinen olento, joka toimii
myotituntoisena ja rakastavana oppaana ja kertoo kokemusten hen-
kisistd seurauksista. Elamankertauksessa korostuvat kaksi asiaa, jotka
ihminen ottaa kuollessaan mukaansa: tieto ja rakkaus. Ervast kuvailee
eliméinkertausta seuraavalla tavalla:

Hiin ei eld siind [muistikuvissa] nyt mukana, niin kuin hdn eli fyy-
sisesti, hdn vain katselee suurta néytelmdd ja arvostelee sitd puolu-
eettomasti, nimittden joka asiaa sen omalla laatunimelld hyvdksi tai
huonoksi, rikokseksi tai ansioksi jne. Hin on silloin kuin suuressa
valossa... Itse asiassa ihmisen korkeampi Mind personoituna sil-
loin on katsojana. Kuollessaan ihmisen juhlallinen muistikokemus
ei johdu hdnen tavallisesta fyysisestd persoonallisuudestaan, vaan
siitd korkeammasta Itsestd, siitd Mindstd, joka on fyysisen persoo-
nallisuuden takana.

Ervastin kuvaus on hyvin yhteensopiva NDE-kokijoiden eliménker-
tausten kuvailun kanssa. Ervast ei kuitenkaan mainitse, ettd ihminen ko-
kisi elaménkertauksessa toisten ihmisten tunnetilat, kuten jotkut NDE-
kokijat kertovat. Toisaalta toisille aiheutetun kdrsimyksen ja mielipahan
kokeminen kuuluu my6s Ervastin opetuksiin, mutta tima tapahtuu vasta
astraalimaailman tuonelatiloissa.

Toinen ero on ajoituksessa: Ervastin mukaan (kuten my6s Rudolf
Steinerin mukaan) elaménkertaus tapahtuu kuolinprosessin alussa eet-
teriverhossa. NDE:n kokeneet kuvaavat eliménkertauksen tapahtuneen
usein vasta sen jdlkeen, kun he ovat siirtyneet tunnelin kautta valoon.

Edesmenneiden ilmestykset

Tutkija Erlendur Haraldsson kysyi vuonna 1975 kattavalta otokselta
islantilaisia seuraavan kysymyksen: "Oletko koskaan ndhnyt tai tunte-
nut edesmenneen henkilon lasndolon?” (Carter, 2012). Vastaajista 31
% vastasi kysymykseen myonteisesti. Yhdysvaltalainen parapsykologi
John Palmer kysyi vastaavan kysymyksen vuonna 1979 Charlottesvillen
asukkailta. Vastaajia oli 622, ndistd 17 % kertoi ndhneensi edesmenneen
ilmestyksen.

IImestykset eivét aina ole visuaalisia: jotkut kokevat kuulleensa tai
tuntevansa nakymittdman olennon ldsndolon. Ilmestyksen kesto on
yleensd alle minuutin. Ilmestykset havaitaan vain harvoin pimedssa tai
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hidmaréssa. Haraldssonin tutkimuksessa noin puolet havainnoista tapah-
tui paivanvalossa tai valaistuissa tiloissa; vain 10 % havainnoista tapahtui
pimedssd. [lmestykset ovat tyypillisesti hyvin realistisen tuntuisia, ja ne
usein tuntuvat eldvin henkilon tapaamisilta. Eradssé tutkimuksessa vain
hieman alle puolet oli heti kisittinyt, ettd kyseessd on ilmestys. Ilmes-
tyksilla voi olla varjo, he voivat nékya peiliss, ja he voivat silloin télloin
jonkin verran puhua.

Toisaalta ilmestyksilld on tavallisesta elamdstd poikkeavia ominai-
suuksia: olennot pystyvit ilmestymaén lukittuihin huoneisiin ja poistu-
maan niistéd, he voivat kulkea esineiden ldpi ja ndkya vain joillekin pai-
kalla olevista ihmisistd. Ilmestystéd voi vain harvojen raporttien mukaan
koskettaa. Suurin osa ilmestyksistd on nikijoilleen ldheisid tai tuttuja.
Vikivaltaisesti kuolleiden osuus ilmestyksistd on suhteellisesti ottaen
suuri. Joskus ilmestyksessa esiintynyt henkil6 voi olla elossakin. Tallai-
sissa tapauksissa ilmestynyt henkil6 on usein ollut unessa tai transsin
kaltaisessa tilassa.

My6s kuolinvuoteella koettuja ilmestyksid on tutkittu; tastd on julkais-
tu viime vuosina paljon artikkeleita tieteellisissa lehdissa. Usein ilmestys
tapahtuu hyvin lahelld kuolemaa: kuolinvuoteella olija kertoo, ettd ha-
nelle ilmestynyt olento on tullut hakemaan hinta. Tamai koettiin yleensa
hyvin positiivisena: kuolevien potilaiden mieliala kohosi, ja he tunsivat
ilon ja rauhan tunteita. Toki osa kuolinvuodeilmestyksisté tayttaa seka-
vien hallusinaatioiden tunnusmerkit; tallaisiin hallusinaatioihin ei liity
ilon ja rauhan kokemusta.

Ervastin opetusten mukaan ihminen eldd noin kolme piivaa eette-
riverhossaan ennen siirtymista varsinaiseen kuolemanjilkeiseen oloti-
laansa astraalimaailmaan. Ténia aikana hdanen on mahdollista ilmestya
ldheisilleen. Ervast kuvaa asiaa ndin:

Kukaties tuo meiddn rakas vainajamme voi meille jotakin sanoa,
jos meiddn mielemme on tyyni, hin voi vaikka ndyttdytyd meille.
Monelle on tapahtunut, ettd hinen rakas isdnsd tai muu omaisensa
on ndyttaytynyt hdnelle, hymyillyt ja vakuuttanut, ettd hdnelld on
hyvi olla. Ja jos ihminen on rauhallinen mielessddn ja jos hdn on
vihdnkddn herkkdtuntoinen, hdn voi keskustella vainajan kanssa
heti kuoleman jilkeen.
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[Tdmd vaihe loppuu, kun] ihminen vaipuu tajuttomuuden ja tunnot-
tomuuden tilaan joksikin aikaa, ei pitkiksi aikaa, mutta vuorokau-
deksi, pariksi. Vainaja siirtyy pois, hdn nukahtaa ja herdd tuonelas-
sa. Mutta jos hdnelld on jotakin omallatunnolla, jos hén on jéttinyt
jotakin tekemdittd, jos on piilottanut testamentin tai jéttdinyt jotakin
muuta ilmoittamatta omaisilleen, silloin hin koettaa kummitella.

Ervastin mukaan jonkinlaisia ilmestymisid, "kummittelua’, voi tapah-
tua myohemminkin astraalitasolta késin.

Liaheisten kohtaaminen

Noin 30 % linsimaisista NDE-kokijoista kertoo siirtymisesta toiseen to-
dellisuuteen; titd kuvataan usein pimeén tunnelin lapi kulkemisena (tun-
neli voidaan ndhda my6s monivarisend). Tunneli johtaa valoon, joka on
aarimmaisen kirkas, mutta ei kuitenkaan sokaiseva. Valon kokemiseen
liittyy syva autuuden, ehdottoman rakkauden ja hyviksynnin kokemi-
nen. Monet raportoivat tavanneensa valossa edesmenneita sukulaisiaan,
ystdviddn ja muita valo-olentoja. Eris kokija kertoi:

Niiden olentojen kohtaaminen oli kuin eldmdn kaikkein tdrkeimpien
ihmisten uudelleen tapaaminen pitkdn eron jilkeen. Tihdn uudel-
leen nikemiseen liittyi ylitsevuotava rakkaus ja ilo.

Sitten ndin isdni, aivan niin kuin hdn oli ollut eldessddn. Hdn tuli
luokseni ja sanoi: "Tule tdnne, tddlld on hyvd olla.” Olisin halunnut
juosta hinen luokseen, mutta en voinut, koska vilillimme oli raja.

Kyseinen rajan kokemus on tyypillinen NDE-kokijoille (tastd kertoi
eradssa tutkimuksessa noin kolmasosa kokijoista). Heille syntyy tietoi-
suus siitd, ettd jos he ylittdvat rajan, he eivdt voi endd palata takaisin fyy-
siseen eldimdan. NDE-kokemus tuntuu niin taivaalliselta, ettd esimerkiksi
paluu sairaaseen ruumiiseen voi tuntua hyvin vaikealta. Padtostd helpot-
taa, kun ihminen muistaa tai hanelle muistutetaan lapsista tai muista
laheisistd, jotka vield tarvitsevat hdnta. Taiteilija Vesa-Matti Loiri on ker-
tonut omasta rajakokemuksestaan vastaavalla tavalla ikadn kuin muurilla
olemiseksi: toisella puolella oli kuolema ja toisella eldma. Kuoleman valit-
seminen olisi tuntunut helpolta ratkaisulta. Hinelta kuitenkin kysyttiin:
“Oletko tdyttanyt mittasi?”. Loiri kuvailee, kuinka hanet valtasi voimakas
tunne siitd, ettd hin ei ole vield néin tehnyt. T4td seurasi paluu kehoon.
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Kuten edelld kavi ilmi, NDE-kokijat kuvaavat siirtymisté fyysisesta
todellisuudesta valon maailmaan tunnelikokemuksena. Vastaavasti Er-
vast kuvaa siirtymisen eri tasojen vilille: esimerkiksi fyysisestd ruumiista
eetteriruumiiseen ja sitten parin pdivén sisélld eetteriruumiista astraali-
elaimidn, jota edeltdd tajunnan menetys eli nukahtaminen. Han ei kui-
tenkaan puhu siirtymisestd tunnelikokemuksena. Myds Ervast kertoo
ldheisten kohtaamisesta kuoleman jalkeen:

Tavallisesti silloin, kun ihminen kuolee, tulee myoskin joku olento
hdntd noutamaan. Jos hdnelld on dskettdin kuolleita omaisia, niin
joku niistd tulee, ja jos taas sellaisia ei sattuisi olemaan, niin tulee
toisia auttajia, niin ettd kuoleva ihminen aina nikee jonkun rakkaan
olennon, omaisen, tai sitten sellaisia olentoja, joita hin kutsuu enke-
leiksi tai Kristukseksi.

Lopuksi

Olen yrittanyt osoittaa, ettd Ervastin henkiset opetukset ovat pitkille
yhtdpitdvid tieteellisen kuolemanrajatutkimuksen esille tuomien kuva-
usten kanssa. Ne ovat mielestdni tirkeitd, koska ne auttavat ihmiskuntaa
vapautumaan materialististen uskomusten kahleista. Tdma oli myds yksi
teosofisen liikkeen alkuperiisistd tarkoituksista. On kuitenkin tirkedd
huomata, ettd vaikka kuolemanjdlkeinen eldma tarjoaa teosofian mukaan
ihmiselle taivaseldimdn autuuden, se on sittenkin ohimenevid. Ihmisen
elimin pdamaira ei ole kuolemanjilkeinen taivas, vaan ikuinen elama.
Ervastin mukaan vuorisaarnan tie vie ikuiseen elimain, jataman ikuisen
eldimin tunnussana on rakkaus:

Sen tihden ikuinen eldmd ei ala kuoleman jilkeen, vaan ikuinen eld-
md on iankaikkinen, ajasta riippumaton; se on eldmdd jumalaisessa
rakkaudessa, joka unohtaa itsensd eikd pyydd mitddn, ei ajattele
mitddn pahaa, vaan rakastaa syddmensd koko voimalla. ITkuinen
eldmd on siis rakkaudessa, olkoon se eldmd sitten tdssd tai toisessa
maailmassa. Ikuinen eldmd on sielld, missd on rakkautta.
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Kokemuksia kuoleman varjomaailmasta

Kuolemanrajakokemus voi tapahtua niin ateistille kuin uskonnolliselle
ihmiselle, samoin lapset ovat kertoneet vastaavanlaisista kokemuksis-
ta. MyOs syntymastdan saakka sokeat ovat kertoneet visuaalisista ha-
vainnoista kokemuksen aikana, vaikka heilld ei ole unen aikana mitdan
visuaalisia elamyksid. Kokemukseen ei vaikuta se, onko kokija kuullut
aiemmin kuolemanrajakokemuksista. (Tosin kulttuurien vililla on jon-
kin verran eroja.) Oleellista ndissda kokemuksissa on se, ettd ne muuttavat
kokijoiden eldimia ja heiddn arvojaan merkittavalla tavalla niin, ettd he
pyrkivét ilmentdmaéén eldméssdan hyvyyttd ja rakkautta. Kaikki eivat
kuitenkaan koe positiivista kuolemanrajakokemusta. Tarkastelen tdssa
esityksessd negatiivisia kuolemanrajakokemuksia ensin tieteen ja sitten
teosofian nakokannalta.

Negatiivisen kuolemanrajakokemuksen paityypit

Negatiivisista kokemuksista on tehty varsin vahan tieteellistd tutkimusta.
Jotkut tutkimukset ovat raportoineet, ettd vain 1-2 % kokemuksista on
ollut negatiivisia, mutta vaikuttaa siltd, ettd matala luku aiheutuu mm.
aliraportoinnista. Bush & Grayson (2014) esittavit, ettd jopa 20 % kuo-
lemanrajakokemuksista olisi negatiivisia tai ahdistavia. Negatiiviset ko-
kemukset tapahtuvat vaihtelevissa olosuhteissa aivan kuten positiiviset
kokemukset; mikadn naytto ei viittaa siihen, ettd “hyvat” ihmiset koki-
sivat vain hyvid kokemuksia ja "pahat” ihmiset vain pahoja kokemuksia
kuoleman rajalla. Vaikuttaa kuitenkin silté, ettd itsemurhan yrittaminen,
huumeiden (tahatonkin) yliannostus ja voimakas pelon tunne lisaavat
negatiivisen kuolemanrajakokemuksen todennakoéisyytta.

Tutkijat erottavat kolme ahdistavan kokemuksen pdatyyppia: kian-
teinen kuolemanrajakokemus, tyhjyyskokemus ja helvetillinen kokemus
(Bush & Grayson, 2014). Kddnteinen kuolemanrajakokemus sisaltaa
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samoja vaiheita kuin positiivinen kokemus, mutta ndima koetaankin uh-
kaavina tai pelottavina. Kokija ei ikddn kuin voi hyvéksya sitd, ettd han
nikee esimerkiksi onnettomuustilanteessa tapahtuvat asiat itsensa ulko-
puolelta. My6s valon ldhestyminen voidaan kokea pelottavana. Nareaho
(2015, 91) toteaa, ettd "kokemuksen ahdistava osuus liittyy usein pelkoon
egokontrollin eli minuuden hallinnan menettdmisestd”. Joskus kdantei-
nen kokemus muuttuu positiiviseksi, kun kokija hyviksyy tilanteen ja
antautuu kokemukselle.

Tyhjyyskokemuksessa kokija havaitsee olevansa valtavassa tilassa, jos-
sa ei ole mitdan. Tahan liittyy suuri yksindisyyden kokemus, erdanlainen
kosmis-eksistentiaalinen ahdistus, mika tuntuu musertavalta. Joskus
kokemukseen voi liittyd ajatuksenvaihtoa toisten tietoisuuksien kans-
sa, mutta se vain vahvistaa yksindisyyden kokemusta. Seuraava kokija
oli kdymadssa lapi vaikeaa synnytystd, joka herdtti pelkoa ja paniikkia.
Naiselle annettiin nukutusainetta, minka jialkeen hin koki liikkuvansa
pimedssa avaruudessa, kunnes kohtasi “renkaita’, jotka hén vasta paljon
myohemmin tunnisti jin ja jang symboleiksi (Bush, 2012). Renkaista lahti
naksahtelevaa ddntd, ja ne kommunikoivat naisen kanssa (suomennos
Néreaho, 2015, 92):

Ne ivasivat ja piinasivat - eivit oikeastaan ilkedsti, vaan pikem-
minkin ilkkuvalla ja mekaanisella tavalla. Klikkausddnten viesti
oli tamad: eldmadidsi ei ole koskaan ollut olemassa. Maailma ei ole
koskaan ollut olemassa. Perheesi ei ollut olemassa. - - Tddlld ei ole
mitddn. Toisella puolella ei koskaan ole ollut mitddn. Se kaikki oli
pelkkd vitsi.... "Tdmd on ikuisuus’, ne sanoivat. Tdamd on kaikki, mitd
koskaan oli ja tulee olemaan, vain tamd epdtoivo.

Tyhjyyden kokemus tapahtuu usein itsemurhayrityksen yhteydessa
(on kuitenkin syyté todeta, ettd my0s itsemurhaa yrittaneilld voi olla po-
sitiivinen kuolemanrajakokemus). Kuolemanrajatutkija Kenneth Ringin
kerddmain aineiston perusteella voidaan sanoa seuraavaa (http://www.
near-death.com/experiences/suicide/ken-ring-research.html, kddnnos
AS):

...itsemurhayritystd seurannut kuolemanrajakokemus oli usein ly-
hennetty, kesken jddnyt. Se alkoi helpotuksen tai rauhan tunteella ja
kehosta irtautumisella samaan tapaan kuin tavallinen [positiivinen]
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kuolemanrajakokemus. Mutta se usein pddttyi, jos pddsi edes tihdn
saakka, tunteeseen sekavasta ajelehtimisesta pimedssd tai synkdssd
tyhjyydessi - erddnlaisessa hdamdrdin rajamaassa.

Helvetillinen kuolemanrajakokemus on kaikkein harvinaisin mai-
nituista negatiivisista kokemuksista. Helvetillisestd kokemuksesta ovat
kertoneet jotkut itsemurhaa yrittdneet, mutta myos sairaskohtauksen
saaneet tai onnettomuuteen joutuneet ihmiset ovat kokeneet vierailleensa
helvetissd. Seuraavassa esitetddn itsemurhaa yrittaneen kuvaus kokemuk-
sestaan (suomennos Nireaho, 2015, 93):

Tunsin sitten ruumiini liukuvan alas... Oli kylmdd, pimedd ja ve-
tistd. Kun saavutin pohjan, ndky muistutti luolan suuaukkoa, jos-
sa ndytti riippuvan verkkoja. Luolan sisdpuolella oli harmaata ja
ruskeaa. Kuulin huutoja, voihkinaa ja hampaiden kiristelyd. Ndiin
olentoja, jotka muistuttivat ihmistd, niilld oli jonkinlainen pdd ja
vartalo. Mutta ne olivat rumia ja irvokkaita - - Olennot olivat pelot-
tavia ja kuulosti siltd kuin niitd olisi kidutettu, ne olivat tuskissaan.
En koskaan mennyt luolaan sislle.

Rommer (2000) esittad vield neljannen negatiivisen kuolemanrajako-
kemuksen tyypin: pelottavana koetun eliméankertauksen, joka koetaan
tuomitsevana. Positiivisen kuolemanrajakokemuksen eldménkertaukses-
sa mennyt eldma arvioidaan objektiivisesti moraaliselta kannalta, mutta
ilman tuntua ulkopuolisesta tuomiosta. Rommer myos toteaa, ettd hinen
haastattelemistaan ihmisistd useimmiten tuomion kokivat itsemurhaa
harkinneet tai yrittdneet kuolemanrajakokijat. Seuraavassa on esimerkki
tuomitsevasta elaménkertauksesta, joka tapahtui huumeiden yliannos-
tuksen seurauksena. Kokija tunnisti edesmenneen isoisdnsa ja Jeesuksen
kaltaisen miehen, jotka katsoivat hdneen hyvin paheksuvasti juuri ennen
kuin elaménkertaus alkoi (Rommer, 2000, 92, kidnnos AS):

Niiin silloin kaiken, mitd olin koskaan tehnyt vddrin. Olin kuin oi-
keudessa. Ndin asioita, jotka olivat tapahtuneet vuosia sitten, enkd
muistanut niitd ollenkaan [tavallisessa] tietoisuudessani. Oli kuin
minut olisi tuomittu. Jokainen valkoinen valhe tai pieni hdtdvalhe ja
senkaltaiset tapahtumat néyttivit tulevan esille. Tieddthdn, voi olla,
ettd et tarkoita loukata toista ihmistd, mutta loukkaat kuitenkin. Se
oli kuin suuri laaja pyyhkdisy, jossa ndin kaikki pahat tekoni, jotka
olin koskaan tehnyt. Rehellisesti sanoen tunsin, ettd olin jo helvetiss.
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Negatiivisen kokemuksen jilkivaikutukset

Positiiviset kuolemanrajakokemukset muuttavat kokijansa eldmad mer-
kittavalla tavalla, mutta niin tekevit myos negatiiviset kokemukset. Tut-
kijat (Bush & Greyson, 2014) erottavat kolme tapaa reagoida traumaatti-
seen kuolemanrajakokemukseen.

Kokemus voi toimia suunnanmuutoksen alkuna; jotkut ovat sanoneet,
ettd “tarvitsin tatd”. Kokemus on tulkittu varoituksena epéviisaasta tai
vadrastd kdyttdytymisestd ja samalla mahdollisuutena tehdd elaimanmuu-
tos. Monet kdantyvat raamattuun uskoviksi kristityiksi. Pelko on vahva
vaikutin, mutta ankara teologia voi olla tillaisille ihmisille turva. Esi-
merkiksi erds ateistinen professori lopetti tieteellisen uransa negatiivisen
kuolemanrajakokemuksensa jéilkeen ja opiskeli papiksi.

Toinen reagointitapa on selittdd kokemus tieteelliselld tiedolla aivo-
jen toiminnasta poikkeusolosuhteissa tai ladkkeiden aiheuttamilla hal-
lusinaatioilla. Negatiivinen kokemus ei sopinut mihinkddn tunnettuun
kategoriaan, joten ratkaisuksi muodostui joillekin ihmisille suhtautua
sithen ikdén kuin silla ei olisi mitddn merkitystd. Reagointitapa vaikuttaa
toisaalta rationaaliselta ja toisaalta defenssimekanismilta.

Kolmannessa reagointitavassa ei saavuteta mitddn johtopaitostd, vaan
asia jad avoimeksi ongelmaksi, joka vaivaa ihmistd. Téllaiset ihmiset eivit
kykene sovittamaan kokemusta omaan elimiénsé, mutta eivdt kykene
myoskadn padstdmadn siitd irti. He saattavat vuosikymmenien ajan yrit-
tdd unohtaa tapahtuneen kuitenkaan onnistumatta siina. He hakeutuvat
psykiatriseen hoitoon useammin kuin muut, jotka ovat kiyneet lapi ne-
gatiivisen kuolemanrajakokemuksen. Heitd piinaa kysymys: “mitd tein
ansaitakseni tdllaisen kokemuksen?”. Tdéma on ymmadrrettavd kysymys
varsinkin, jos ihminen on kokenut elineensd aivan tavallista hyvaa ela-
maéd ennen negatiivista kokemustaan. Heitd vaivaa kuolemanpelko tai
pelosta vapautumiseen voi menna pitka aika. Nama ovat kaikkein surul-
lisimpia tapauksia.

Teosofista tulkintaa

Tulkintani perustuu Pekka Ervastin opetuksiin kuolemanjélkeisesté ela-
misté. Teosofian mukaan kuolemanjilkeinen elama koostuu eri vaiheis-
ta tai tasoista astraalisesta helvettitilasta aina korkeampaan buddhiseen
taivastilaan saakka. Nayttaa siltd, ettd positiivinen kuolemanrajakokemus

95



vie astraalimaailman valoisiin tiloihin (spiritualistit kutsuvat tata kesa-
maaksi), jotka tuntuvat jo taivaallisilta. Negatiivisen kuolemanrajakoke-
muksen ldpikdyneet ovat puolestaan saaneet kokemuksia astraalimaail-
man alimmista tiloista tai fyysisen ja astraalimaailman vilitilasta.

Kéénteinen kuolemanrajakokemus voisi selittyd kliinista kuolemaa
edeltdneelld pelolla ja haluttomuudella antautua kuolemanrajakokemuk-
selle, jotka voivat aiheuttaa negatiivisen kokemuksen. Tulkintaa tukee se,
ettd joillakin kddnteinen kuolemanrajakokemus on muuttunut tapahtu-
mien edetessd positiiviseksi, kuten edelld tuli esille (on myos painvastai-
sia tapauksia, joissa positiivinen kokemus on muuttunut negatiiviseksi).
Teosofiselta kannalta ajatellen pelko vetdd puoleensa nakymattomasta
maailmasta vastaavanlaisia energioita, mikid on omiaan tekemién raja-
kokemuksesta negatiivisen.

Varsinaisen kuolemanjilkeisen eldmén ja maallisen eldmén valissd on
ns. kalmatila, jossa ihminen eldd vield eetteriruumiissaan. Tahdn tilaan
joutuvat ennenaikaisesti kuolleet: onnettomuuden ja sodan uhrit seka
itsemurhan tehneet. Ervast jakaa itsemurhan tehneet kolmeen luokkaan.
Néistd ns. tavalliset ihmiset joutuvat Ervastin mukaan tilaan, joka muis-
tuttaa edelld kuvattua tyhjyyden ja yksindisyyden kokemusta (Marjanen
ym., 2016, 41):

Kaikki keskinkertaiset itsemurhaajat, jotka eivit ole hyvid eivitkd
pahoja, kuuluvat jaotuksemme toiseen luokkaan. He jddviit yksindi-
syydessd oleskelemaan maan ilmapiirissd, ja joko he yhd uudestaan
ja uudestaan elivit lapi kamalan tekonsa, tai sitten he harhailevat
kuin yksindisessd erdmaassa ja tuntevat sanomatonta ikdvdid.

Alin kuolemanjalkeinen taso on teosofiankin mukaan uskontojen hel-
vettien kuvausten kaltainen tila. Téssd manalatilassa on ihmisia, jotka
elaiménsé aikana olivat pahoja. Tietenkddn manalatila ei ole ikuinen, vaan
se kestdd aikansa; kdrsivid ihmisid myds autetaan ndissa tiloissa. Helvetil-
lisen kuolemanrajakokemuksen saaneet kertovat ndhneenséd ihmisenkal-
taisia hirviomadisia olentoja, jotka ovat kiarsimyksen tilassa. Ervast kuvaa
manalatilaa vastaavalla tavalla (Marjanen ym., 2016, 60-61):

Kaikki olennot, joita héin kohtaa, ovat merkillisid olentoja. Ne ovat
kuin hirviditd, kuin eldimid... Kun hdn on hdmdrdssd tottunut
katsomaan, niin hdin ndkee ja hinen katseensa sattuu tuskaan ja
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kdrsimykseen, ja siitd ilmenee, kuin olisi jotakin inhimillistd, joka
kdrsii. Kaikki ovat ndenndisesti eldimid sielld, ja ovat hirmuisen nd-
koisid, mutta hdn tietdd, ettd ne ovatkin ihmisid... He kdrsivit sano-
mattomia tuskia sen tihden, ettd heiddn pyrkimyksensd on tyydyt-
tdd nditd intohimoja, mutta ne ovat tyydyttimdttomid, silld heilld
ei ole ruumista. Se kdrsimys, joka on itse sielussa, se halu ja himo
polttaa aikansa, himo, joka meissd voi olla jo maan pdilld ollessa.

Kuolemassa sisdpuolisesta tulee ulkopuolinen; ihmisen sieluntila nayt-
taytyy ulkoisena maailmana. Jos ihmisessid on voimakkaita himoja ja
suoranaista pahuutta, myds ulkoiset olosuhteet ovat sen mukaisia. Niista
luopuminen on luonnollisesti kdrsimysprosessi, miké voi tuntua helve-
tilta. Ervast huomauttaa, etta kristillinen oppi ikuisesta kadotuksesta on
saanut paljon pahaa aikaan kuolemanjilkeisissa tiloissa, koska helvetti- ja
kiirastulitiloissa karsivat ihmiset luulevat kyseisen tilan olevan loppuma-
ton, mika tekee heiddn auttamisestaan vaikeampaa.

Neljds negatiivinen kuolemanrajakokemus oli tuomitseva elamanker-
taus, kun taas positiivisessa kuolemanrajakokemuksen elamankertauk-
sessa esiin tulevat rikkomuksetkin ndhdéddn ilman tunnetta ulkopuoli-
sesta tuomarista. Ervastin mukaan elimankertauksessa tapahtuu teko-
jen objektiivinen arvio, koska ihmisen tajunta on korkeamman minédn
valaisema. Tama selittda positiivisen rajakokemuksen rauhallisuuden
myds ns. syntien tunnistamisessa. Ehka voisi ajatella, ettéd eetteriruumiin
osittainenkin irtoaminen tuo ikddn kuin mekaanisesti esille menneen eld-
man filminauhan; teosofiassahan puhutaan muistieetteristd yhtend eet-
teriruumiin puolena. Jos korkeamman minén valo ei paise valaisemaan
elaménkertausta — kuten ehka tapahtuu esimerkiksi itsemurhayrityksen
tapauksessa — voi elimédnkertauksen seuraaminen tuntua tuomiolta.

Pohdintaa

Tieteellinen kuolemanrajatutkimus on tuonut kuolemasta esille piirteitd,
jotka ovat hyvin yhteensopivia teosofisen tiedon kanssa. Ndin on var-
sinkin positiivisen kuolemanrajakokemuksen tapauksessa, mutta myds
negatiiviset kokemukset saavat teosofiassa ainakin jonkinlaisen selityk-
sen, kuten edelld pyrin osoittamaan. Teosofiselta kannalta on kiinnos-
tavaa todeta, ettd vaikka negatiivinen kuolemanrajakokemus vie monet
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dogmaattisen uskonnon piiriin, on niitékin, jotka ovat alkaneet uskoa
jalleensyntymiseen.

Suurin osa ihmisten kuolemanrajakokemuksista on positiivisia riippu-
matta eletyn eldmian laadusta. Tdma saattaa herdttdd ajatuksen eettisen
vastuun merkityksettomyydesta, koska (melkein) kaikille nayttaa joka
tapauksessa kdyvdn hyvin. Kuolemanrajakokemukset eivit kuitenkaan
tue tatd tulkintaa: valon kohtaaminen ja elamankertaus ovat henkiseen
kokemukseen verrattavia eldiméda muuttavia kokemuksia. Eldménkertaus
paljastaa, ettd juuri eettiset arvot ja ihanteet (mm. totuudellisuus, mielen
tyyneys, my6titunto ja rakkaus) ovat elimassd kaikkein tdrkeimpia asi-
oita; kuolemanrajakokemuksien avaamat eettiset ohjeet ovat taysin vuo-
risaarnan opetusten mukaisia. Myos negatiivinen kuolemanrajakokemus
voi toimia eldman muutosvoimana. Jos ajatellaan, ettd positiivinen kuole-
manrajakokemus on henkiseltd kannalta katsottuna siunaus, negatiivinen
kuolemanrajakokemus voi olla salapukuinen siunaus.
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Tieteen ja teosofian rajapinta:
kriittisiad huomioita ja kohtaamisia

Periaatteeni tieteellisten viitteiden arvioinnissa on “paras néytto ratkai-
see”. Tiede on paras metodi, jolla voidaan vastata tieteellisiin kysymyk-
siin. Oleellista on tieteellisten 16ydosten riippumaton replikointi eli tois-
taminen: yksi havainto tai julkaisu on vasta alku. Erityisesti fysikaaliset
tieteet ovat onnistuneet kehittimaan teorioita, joilla on erittdin vahva
empiirinen tuki. Ndmi teoriat muodostavat linkittyneen verkoston ja
usein mahdollistavat teknologian kehittimisen. Tieteessd on erotettavissa
erilaisia varmuusasteita: on paljon asioita, jotka tieddimme ldhes varmasti
(100 % varmuus on mahdollista vain matematiikassa ja logiikassa). Tiede
on avoin prosessi, mutta se ei tarkoita sité, etté tiede olisi epdluotettavaa
tai vain uskomus muiden uskomusten joukossa.

Teosofian kannalta on kuitenkin tirkedd huomata, etti tieteelliset teo-
riat ovat puhtaasti materialistisia siind mielessd, ettd ne eivat ldhtokoh-
taisesti sisdlld mitddn oletuksia nakymattoman maailman vaikutuksesta,
sielusta tai hengesta.

Esitdn aluksi muutamia kriittisid huomioita varhaisen teosofian ja
hengentieteen fysiikkaan ja astronomiaan liittyvistd tiedonannoista. Sen
jalkeen tarkastelen tieteen 16ydoksid, joissa tiede kohtaa henkisten opet-
tajien opetukset.

H. P. Blavatsky ja 1800-luvun tiede

Tarkastellaan ensin atomin kasitettd. Osa fyysikoista piti vield 1800-luvun
lopulla atomien olemassaoloa spekulatiivisena, koska suoria havaintoja
ei ollut. H. P. Blavatsky (H. P. B.) otti varsin terdvasti kantaa aikansa ato-
min kdsitteeseen Salaisessa opissa. Hinen nakokulmastaan atomit olivat
jaettavissa pienempiin osiin ddrettomasti, kunnes paadytddn atomien
sijasta "voimakeskuksiin”, miké vie H. P. B:n tulkinnan mukaan pohjan
pois aineesta objektiivisena substanssina (Blavatsky, 1888/2018, s. 559).
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Nykytieteen mukaan atomit muodostuvat elektroneista ja kvarkeista. Voi
olla, ettd kvarkkien hienorakenne joskus 16ydetdadn, mutta atomien dére-
ton jaollisuus vaikuttaa mahdottomalta osoittaa. Toisaalta hiukkasfyy-
sikkojen nakokulmasta vain fysikaaliset kentét ovat todellisia: hiukkaset
ovat vain ndiden kenttien viliaikaisia viritystiloja. Ehka tésti ei ole kovin
pitkd matka H. P. B:n luonnehtimiin "voimakeskuksiin”? On kuitenkin
syytd huomata, ettd H. P. B:n kisitys atomista ei ole nykyisen kokeellisen
fysiikan ja nanoteknologian mukainen, kuten seuraavasta kiy ilmi (Bla-
vatsky, 1888/2018, s. 552): "Atomi kuuluu kokonaan metafysiikan alaan.
Se on olennoitu abstraktio — ainakin luonnontieteelle - eika silld ole tar-
kasti puhuen mitdan tekemista fysiikan kanssa, koska sité ei voi koskaan
saattaa vaa’an tai retortin [tislausastia] todennettavaksi.”

Toinen mielenkiintoinen fysiikkaan liittyvd H. P. B:n esitys kisittelee
valoa. 1800-luvulla oli kiistatonta nayttoa siitd, ettd valo on aaltoliiketta,
kun taas Newtonin malli valosta hiukkasina oli osoitettu virheelliseksi.
Nykyinen kasitys valosta esitetddn aalto-hiukkasdualismina: valolla on
sekd aaltoluonne ettd hiukkasluonne, jotka tulevat esille tietyissd mitta-
uksissa. H. P. B. esitti, ettd vaikka aaltoteoria on oikeassa, valolla on myds
jonkinlainen aineellinen puoli:

Me tieddmme aivan hyvin, ettd oikeaoppiset tieteen teoriat ddnestd,
lamméstd ja valosta ovat okkultismia vastaan... Jos he tahtovat k-
sittdd perin pohjin ndiden voimien luonnon, heiddn on ensin tunnus-
tettava niiden aineperdisyys, olkoon se kuinka yliaistillista tahansa.
Eivitkd okkultistit kielld virdhtelyteorian pdtevyyttd. (Blavatsky,
1888/2018, s. 503)

Edelld esitetyt tapaukset voisi tulkita “osumiksi’, mutta ne tuskin va-
kuuttavat nykyajan fyysikkoa, koska kielikuvat eivit vield ole fysiikkaa.
Vaikka H. P. B. kykeni esittimédn ja kritisoimaan monia aikansa tieteel-
lisid kasityksida hammadstyttavan hyvin, osa hanen kritiikistdan osoittaa,
ettd han ei ollut ymmartanyt riittavasti klassisen mekaniikan teoriaa (ks.
planeettojen pyorimisliikkeen ja komeetan pyrston liikkeen tarkastelut;
Blavatsky, 1888/2018, s. 539 ja s. 542-43). Kosmologi Kari Enqvist toteaa
karusti, ettd Salaisen opin tiedettd sivuavat ajatukset ovat “osoittautuneet
virheellisiksi, epdoleellisiksi tai taydellisiksi vadrinymmarryksiksi” (En-
qvist, 2011, s. 243).
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Tarkastellaan seuraavaksi Viisauden mestarien kirjeiden tiedonantoja
tieteesta.

Viisauden mestarien kirjeiden tiedonantoja tieteestd

Mestari K. H. esitti, ettd on olemassa muitakin aurinkokuntia planeettoi-
neen omamme lisdksi. Tdmé on oikeaan osunut tiedonanto. Tuolloin ei
ollut mitdan suoraa havaintoa eksoplaneetoista, joita on tamén kirjoitta-
misen aikaan 16ydetty hieman alle 5000. K. H. esittda toisenkin planeet-
toihin liittyvdn maininnan: "Tiede tulee kuulemaan 4dnid erdiltd planee-
toilta ennen kuin se nikee niitd. Tdma on ennustus.” (Barker, 1923/1997,
s. 365). On mahdotonta, ettd d4ni etenisi avaruudessa. Hyvédntahtoinen
tulkinta voisi ehka olla, ettd K. H. viittasikin radioaaltoihin, joiden avulla
tehtiin vuonna 1992 ensimmainen hyviksytty havainto eksoplaneetasta
(https://en.wikipedia.org/wiki/Exoplanet).

Osumien lisdksi on syytd kertoa myds K. H:n tiedonannoista, jot-
ka menivit pahasti pieleen. Vaikuttaa siltd, ettd osa tiedonannoista on
virheellisid siksi, ettd K. H. ei ymmartanyt riittavasti klassista fysiikkaa
(esim. K. H:n esitykset potentiaalienergiasta ja energian sdilymislaista
(Barker, 1923/1997, s- 339 ja s. 174)). Tassé kaksi esimerkkia selvasti
virheellisista tiedonannoista:

« Planeetoista: Ei kaikkia Merkuriuksen radan sisdpuolella... ole-
via planeettoja ole vield l0ydetty, vaikka niiden olemassaoloa on
kovasti ounasteltu. Me tieddmme, ettd niitd on ja missi ne ovat...
(Barker, 1923/1997, s. 342)

o Meteoriittitomu: Tiede ei luullakseni nykyddn pohdi sitd seikkaa,
ettd maa vetdid magneettina puoleensa meteoriittitomua, ja ettd
tamd puolestaan vaikuttaa dkilliseen lampomddrdn muutoksiin,
varsinkin tuottaen kuumuutta ja pakkasta... Joka tapauksessa me
kaikki tieddmme, ettd se lampo, jonka maa saa auringon sdteilystd
on korkeintaan kolmasosa ellei vihemmdn kuin se lampo, jonka se
saa suoraan meteoreista. (Barker, 1923/1997, s. 335)

Mestarikirjeiden tieteelliset ilmoitukset ndyttévat olevan vanhentunei-
ta ja paikoitellen tdysin virheellisia.
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Rudolf Steiner ja tiede

Rudolf Steiner (1861-1925) oli erittdin monipuolinen hengentieteen
tutkija: tuntuu siltd, ettd hanelle ei mikdan inhimillinen ollut vierasta.
Hén oli hyvin perilld 1800-luvun lopun klassisesta fysiikasta, jota hdn oli
myos opiskellut korkeakoulussa. Steiner esitti kuitenkin useita lausuntoja
tieteestd, jotka ovat osoittautuneet virheellisiksi. Seuraavassa kaksi esi-
merkkid suhteellisuusteoriasta (luentojen pitimisen aikaan v. 1920 seka
suppea ettd yleinen suhteellisuusteoria oli julkaistu (http://oaks.nvg.org/
steiner-relativity.html, kddannos AS)):

o Lisdksi vaatimuksena on, ettd kdsite tai idea on yhtd pitdivd todel-
lisuuden kanssa... suhteellisuusteoria ei sovi yhteen todellisuuden
kanssa, vaikka se onkin looginen — ihmeellisen looginen.

« Toinen Einsteinin vdite on, ettd kappaleen mitat ovat pelkdstddin
suhteellisia ja riippuvat litkkeen nopeudesta [Lorenzin kontraktio].
Ndin ollen Einsteinin teorian mukaan henkilolld, joka liikkuisi
avaruudessa tietylld nopeudella ei endd olisi tilavuutta etuosan ja
seldn vililld, vaan se tulisi paperin ohueksi.

Ensimmadinen kohta siis pitdd suhteellisuusteoriaa loogisena abstrak-
tiona, joka on todellisuudelle vierasta. Ndin oli kenties mahdollista sanoa
vuonna 1920, jolloin oli vield vahan kokeellista nayttod suhteellisuusteo-
rian puolesta. Nykyisin téllainen kritiikki ei ole kestavilld pohjalla, koska
suhteellisuusteorian kokeellinen ndytté on kiistaton: esimerkiksi hiuk-
kaskiihdyttimet tai GPS-paikannus ei toimisi, jos suhteellisuusteoriaa
ei huomioitaisi. Toinen kohta osoittaa, ettd Steiner ei ollut ymmartanyt,
mitd Lorentzin kontraktio tarkoittaa (ehka asia oli selitetty huonosti Stei-
nerin kdyttamissé lahteissd). Totean tdssd vain, ettd kappaleen ominaispi-
tuus ei muutu liikkeessd millddn tavalla, vaikka eri inertiaalikoordinaa-
tistojen havaitsijat mittaavat pituuden lyhyempana liikkeen suunnassa.

Radioaktiivisuus l6ydettiin vuonna 1896. Radioaktiivisen sateilyn syn-
tymekanismien selittdminen onnistui vasta Steinerin kuoleman jilkeen
kvanttimekaniikan kehittdmisen myota. Steiner otti kuitenkin jo varsin
pian radioaktiivisuuden loytamisen jdlkeen kantaa asiaan: hanen mu-
kaansa radioaktiivisuus on ollut olemassa vasta joitakin tuhansia vuosia
(Grant, 1996). Vuonna 1918 Steiner mainitsi, ettd radioaktiivisuutta on
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esiintynyt Maassa vain Golgatan mysteeristd alkaen (Meyer, 2014, s. 165).
Vuotta ennen kuolemaansa Steiner sanoi, ettd maapallo ei ole edes 20 mil-
joonaa vuotta vanha. Maapallo on nykytieteen mukaan miljardeja vuosia
vanha; siihen liittyvd evidenssi on mielestini kiistaton.

Henkisten opetusten ja tieteen vilisestd jinnitteestd

On sanottu, ettd Raamattua ei kannata lukea luonnontieteen oppikirja-
na. Samaa voin suositella muidenkin henkisten lahteiden osalta. Tieteen
virheelliset lausunnot teosofisissa ja antroposofisissa opetuksissa eivit
minua lopulta kovin paljon ylldtd. Henkiset opettajat eivit ole kaikkien
alojen huippuasiantuntijoita vieldpé niin, ettd tdma kattaisi kaikki tie-
teelliset kysymykset kaukaiseen tulevaisuuteen asti. Taté tulkintaa tukee
my0s K. H:n oma lausunto (Barker, 1997, 44):

Saatatte olla ja olettekin meitd paljon etevimpid kaikilla fyysisen
tiedon alueilla; henkisissd tieteissd me sitd vastoin olimme, olemme
ja tulemme aina olemaan - teidin MESTAREITANNE.

Antroposofi Christopher Bamford on kirjoittanut erittdin osuvasti sii-
td, kuinka vihitytkin ovat vdistaimattd oman aikansa lapsia (Steiner, 1973,
s. 11-12, suomennos AS):

Jokainen ihminen, jopa vihitty, syntyy tiettyyn aikaan ja kulttuuriin.
Riippumatta siitd kuinka syvid rakkautta ja viisautta he pystyvdt
tuomaan historialliseen hetkeensd, he ovat joka tapauksessa vdistd-
miittd kyseisessi hetkessd ja siten ilmentdvdit sen satunnaista vah-
vuutta ja heikkoutta suuremmassa tai pienemmdssd mddrin.

Bamfordin tulkinta on mielestdni erinomainen ja sen valossa kan-
nattaa tarkastella edelld esille tuotuja asioita. Muutoin on vaarana, ettd
teosofinen ja antroposofinen liike jaatyvit aikaan katsoessaan liian kiin-
tedsti 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alkupuolen suurten henkisten
opettajien ilmoituksiin.

Katsotaan lopuksi lasten jalleensyntymismuistojen tutkimusta, jossa
tieteellinen tutkimus ja henkiset opetukset kohtaavat toisensa (kuole-
manrajakokemuksia on jo kasitelty kahdessa edellisessa tdman kirjan
artikkelissa).
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Lasten jilleensyntymismuistojen tutkimuksesta

Lasten jalleensyntymistutkimuksen pioneeri oli psykiatri Ian Stevenson
(1918-2007), joka teki kenttatutkimusta téstd aiheesta ldhes 40 vuoden
ajan. Hanen tyonsa jatkuu edelleen Virginian yliopistossa toimivassa
Division of Perceptual Studies -instituutissa. Hyvin dokumentoituja las-
ten jdlleensyntymismuistoihin liittyvid tapauksia on kertynyt noin 2500.
Esitdn seuraavaksi yhteenvedon lasten jdlleensyntymistutkimuksen 16y-
doksistéd (aiheesta tarkemmin ldhteissd Néreaho, 1995 ja Tucker, 2015).
Yhteenvetoni tdssa perustuu antropologi James Matlockin esitykseen
(Haraldsson & Matlock, 2017):

inkarnaatiovili on lyhyt: muutamista viikoista muutamaan
vuoteen (joissakin tapauksissa se on ollut muutamia vuosi-
kymmenia)

edellisen persoonan erityiset kayttaytymismallit, jopa taidot ja
kieli voivat seurata uuteen elamain

edellisen persoonan kuoleman tapaan liittyy fobioita ja joskus
syntymédmerkkeja

edellisen elimin henkiléiden ja paikkojen tunnistaminen ja
niihin liittyva tunnereaktio

joillakin on muistoja syntymaa edeltavasta vilitilasta

varsin monet lapset kertovat valinneensa vanhempansa

jotkut kertovat tehneensé paatoksen jalleensyntymisesta
kuollessaan

lapsen diti voi ndhda enneunen lapsen syntymasta

lapset ovat yleensd 2—-5-vuotiaita, kun alkavat kertoa menneesta
elimastaan

yleensd, mutta ei aina, lasten muistot héavidvat kahdeksanteen
ikavuoteen mennessi

pojat kertovat aikaisemmasta eldmasté tytt6ja useammin

Todettakoon vield, ettd kaikkia tiedonantoja aikaisemmasta elamasta

ei aina ole voitu tarkistaa tai osa tiedonannoista on osoittautunut vir-
heelliseksi: "taydellistd” tapausta ei ole 16ytynyt (tosin James Leiningerin
tapaus on varsin vakuuttava (Tucker, 2016)).
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Usein edellinen eldma on jaanyt ikddn kuin kesken, noin puolet rat-
kaistuista tapauksista ovat kokeneet véikivaltaisen kuoleman. Muistavien
lasten jdlleensyntyminen tapahtuu nopeasti, tyypillisesti puolesta vuo-
desta pariin vuoteen. Teosofiselta kannalta voidaan ndhda, ettd normaali
kuolemanjilkeinen prosessi on syystd tai toisesta jadnyt tapahtumatta.
Silloin voidaan puhua edellisen persoonan jélleensyntymisesta; muutoin
teosofian mukaan persoonallisuus ei jilleensynny, vaan jilleensyntymi-
nen koskee yksilollisyyttd, korkeampaa mina, joka on persoonan takana.

Mitd lasten jélleensyntymistapaukset kertovat karmasta? Siind mieles-
sd karma vaikuttaa toimivan, ettd edellisen elamin, erityisesti kuoleman,
tapahtumat jattavat nakyvin tai toiminnallisen jéljen seuraavaan inkar-
naatioon. Myos edellisen eldmin vaikeudet, joita jotkut yrittivdt paeta
itsemurhan kautta, ovat ldsnd uudessa elimassa. Tédssd karma nayttaytyy
vahvasti edellisen persoonallisuuden jatkuvuutena. Em. Matlock toteaa,
ettd karman moraalisesta toiminnasta ei kuitenkaan ole ndyttoa tutki-
tuissa tapauksissa. Kuolemanprosessissa tapahtuva eettisesti virittynyt
elimdnkertauskin ndyttdd miltei kokonaan puuttuvan lasten muistois-
ta myos niilla, joilla on muistoja vilitilasta. Voisiko ajatella teosofisesta
nakokulmasta, ettd elamankertausta ei tapahdu, koska eetteriruumis ei
irtoakaan samalla tavalla kuin normaalissa kuolemanprosessissa?

Lopuksi muutama sana lasten jélleensyntymismuistojen tutkimuksen
kritiikistd. Yleisin tapa lienee jattaa koko tutkimusala huomiotta epitie-
teellisend tai muuten vain huonona tutkimuksena, johon vakava tiede-
mies ei kiinnitd mitddan huomiota. On kuitenkin joitakin skeptikkoja,
jotka ovat esittdneet tulkintansa muutamista tutkituista tapauksista tai
tutkimuksesta yleensd. Minusta ndyttda siltd, ettd skeptikkojen vasta-ar-
gumentit tdlld alueella ovat yllattavan heikkoja. Viimeinen turva néyttaa
olevan myontdd, ettd tutkitut tapaukset vaikuttavat aidoilta, mutta eivit
todista jalleensyntymisen puolesta: uskotaan mieluummin, etté niille 16y-
tyy joskus tulevaisuudessa tdysin jarkevd, naturalistinen selitys eli hieman
kérjistien muotoilen heiddn sanomansa ndin: “Olkaa huoletta, mitddn ei
ole, eikd mitddn voi edes periaatteessa olla materiaalisen maailman ulko-
puolella” Téllaiseen uskoon todellinen tiedeihminen ei sitoudu.
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Johtopaitoksid

On hyvin mielenkiintoista, ettd tiede on kohdannut Aikain viisauden
kuolemanrajakokemusten ja lasten jalleensyntymismuistojen tutkimuk-
sen myotd. Ndméd muodostavat haasteen materialistisen tieteen ihmis-
kuvalle. Tiede on pohjimmiltaan totuuden etsimistd omalla alueellaan.
Henkinen maailmankatsomus puolestaan toivottaa tieteen tervetulleeksi
ja kenties pystyy tulevaisuudessa avartamaan tiedetta antamalla sille uu-
sia hypoteeseja testattavaksi.

Toisaalta monet teosofian ja hengentieteen spesifit tieteelliset tiedon-
annot ovat osoittautuneet kestamattomaksi. Ehka on syyta vakavasti arvi-
oida, mitki henkiset opetukset kestédvit aikaa ja mitka heijastelevat oman
aikansa kasityksid. Oma kisitykseni on, ettd keskeiset opetukset ihmisen
henkisestd ydinolemuksesta, jdlleensyntymisestd ja karman laista sekd
ndihin liittyvit eettiset ihanteet ovat ikuisuudesta kotoisin.
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IThmiskunnan tulevaisuus - tieteen ja hengentieteen
nikokulma

Johdanto

On varsin rohkeaa yrittdd ennustaa tulevaisuutta. Onkin sanottu, ettd en-
nustaminen on vaikeaa ja tulevaisuuden ennustaminen erityisen vaikeaa.
Toisaalta nykyisin on olemassa tieteenala — tulevaisuuden tutkimus -
joka mm. pyrkii tunnistamaan megatrendeji ja heikkoja signaaleja, joista
voisi paatelld jotakin tulevaisuuden kehityksestd. Luonnontieteellinen
tutkimustieto mahdollistaa tulevaisuuden ehdollisen ennustamisen esi-
merkiksi ilmastonmuutoksen ja luonnon monimuotoisuuden siilymisen
osalta. Niidenkédn osalta tulevaisuus ei ole ennalta maaratty, mutta on
selvad, ettd ihmiskunnalla on haasteita, joihin on reagoitava ajoissa.

Jotta tulevaisuutta voisi edes jotenkin hahmottaa, on tiedettava jotakin
menneisyydestd. On syyté todeta, ettd tieteen kasitys ihmisen historiasta
on hyvin erilainen kuin teosofian ja hengentieteen. Samoin on myos tu-
levaisuuden suhteen. Tarkastelen ensin tieteelliseen tutkimukseen perus-
tuvia kasityksid ihmiskunnan historiasta ja tulevaisuudesta. Ihmiskun-
nan varhaishistorian esitykseni perustuu Yuval Hararin (2017) teokseen
Sapiens - Ihmisen lyhyt historia. Lopuksi tarkastelen Rudolf Steinerin ja
Pekka Ervastin esityksid ihmiskunnan tulevaisuudesta.

Thmiskunnan hyvin lyhyt historia

Homo sapiens eli nykyinen ihminen kehittyi nykykasityksen mukaan
2,5 miljoonaa vuotta sitten Itd-Afrikassa ihmisapinoiden suvusta. Ha-
rari toteaa, ettd simpanssit ovat lahimmat eldinkunnan sukulaiset, jotka
eriytyivat ihmisten heimosta noin 6 miljoonaa vuotta sitten. "Puuttuvaa
rengasta” ihmisen ja eldimen vililld on turha etsid: sen sijaan puhutaan
viimeisestd yhteisestd esi-isdstd. Homo sapiensin lisdksi oli my6s muita
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ihmislajeja, joista mainittakoon Neandertalin ihminen, jonka geeneja
kantavat kaikki paitsi alkuperaiset afrikkalaiset.

Sapiensit elivit Itd- Afrikassa 150 000 vuotta sitten. He alkoivat valloit-
taa maapalloa ja havittdd muita ihmislajeja sukupuuttoon noin 70 000
vuotta sitten. Silloin tapahtui tuntemattomasta syystd (suosituin seli-
tysmalli on geneettinen mutaatio sapiensin aivoissa) ns. kognitiivinen
vallankumous, jonka seurauksena keksittiin mm. vene, 6ljylamppu, jousi,
nuoli ja neula. Taide, uskonto ja kaupankéynti saivat tuona ajanjakso-
na alkunsa. Kenties merkittavin seikka oli joustavan kielen synty, joka
mahdollisti toisilleen vieraiden ihmisten tiiviimmaén ja kehittyneemmaén
yhteistyon. Kognitiivisen vallankumouksen katsotaan péaattyneen noin
30 000 vuotta sitten.

Seuraava vallankumous oli maanviljelys, joka alkoi noin 12 000 vuotta
sitten. Tdma merkitsi aiemmin vallinneen lifkkuvan metsastéja-kerailijoi-
den eldimdnmuodon muuttumista paikalleen sidotuksi maanviljelijéiden
elamdksi. Tdma alkoi samoihin aikoihin eri mantereilla toisistaan riippu-
matta (Australia oli poikkeus tastd séannostd). Maanviljelyksen vallanku-
mous mahdollisti kokonaisravinnon méaaréan kasvun, vaestordjahdyksen
jaeliittiryhmien synnyn. Harari kutsuu maanviljelyksen vallankumousta
suureksi huijaukseksi: ihmiset joutuivat tekeméddn enemman t6ité ja sai-
vat vastineeksi huonompaa ruokaa. Hin toteaa, ettd oikeastaan viljely-
kasvit domestikoivat (kesyttivit) ihmisen mieluummin kuin péinvastoin.

Maanviljelysyhteiskunta synnytti tarpeen kirjoitustaidon keksimiselle;
sen keksivat sumerilaiset Mesopotamiassa noin 5000 vuotta sitten. Sen
jalkeen kirjoitustaito syntyi faaraoiden Egyptissd, Kiinassa ja inkavalta-
kunnassa. Numeroja nollasta yhdeksdan hyodyntava kirjoitusjarjestelma
keksittiin vasta noin 1200 vuotta sitten. Se oli ratkaiseva askel, joka mah-
dollisti matemaattisen datan tehokkaan kisittelyn ja loi pohjan tieteen
kehittymiselle. Tieteellinen vallankumous tapahtui verrattain myohaén,
noin 500 vuotta sitten. Galileo Galileita (1564-1642) pidetddn usein en-
simmadisend modernina tiedemiehend, koska han yhdisti ilmididen mit-
taamisen matemaattiseen mallintamiseen kontrolloiduissa kokeissaan.

Moderni tiede eroaa aiemmista tiedon traditioista kolmella ratkaise-
valla tavalla: halukkuus tunnustaa tietimattomyys, havaintojen tekemi-
nen ja matematiikan asema teorian muodostuksessa sekd uusien tekno-
logisten kykyjen hankkiminen. Ensimmainen kohta saattaa tulla lukijalle
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ylldtyksend, mutta sen taustaksi asettuu uskonnollinen oikeaoppisuus:
Hararin mukaan aiemmin oli miltei mahdotonta ajatella, ettd pyhista kir-
joista puuttuisi jokin ratkaisevan tarked maailmankaikkeuden salaisuus.

Tieteellistd vallankumousta seurasi 1700-luvulta alkaen teollinen val-
lankumous, jonka my6td ihmiskunnan vékiluku lahti voimakkaaseen
kasvuun. Vuonna 1500 ihmisié oli vain puoli miljardia, nykyisen (vuonna
2020) ihmiskunnan koko on hieman alle 8 miljardia. On arvioitu, ettd
maapallo voisi yllapitdd 10 miljardia ihmistd. Jos tima pitda paikkansa,
yldraja on tulossa varsin nopeasti vastaan.

Tieteen nikokulmia tulevaisuuteen

Tarkastelen ensin tieteellisesti perusteltuja uhkia ja sen jalkeen positiivi-
sia kehityskulkuja.

Uhkia

Useimmissa ldnsimaisissa yhteiskunnissa arvostetaan demokratiaa,
ihmisoikeuksia ja vapaita markkinoita. Keskeisend tekijand on kasitys
yksilon vapaasta tahdosta tai ainakin mahdollisuudesta tehda vapaita
valintoja. Yksilon vapaus valita on kuitenkin Hararin (2018) mukaan
uhattuna. Sosiaalisen median algoritmit alkavat jo nyt tuntea ihmisen
paremmin kuin hinen lédheisensa tai jopa paremmin kuin ihminen itse.
Jos sosiaalisessa mediassa kdyttaytymiseen, hakukoneiden ja kayttojar-
jestelmien koko ajan tekemién tietotekniikan kdyton seurantaan liitetdan
sykkeen, stressin, unen yms. biometrisen datan ymparivuorokautinen
kerdadaminen, ihmisen toiminta ja valinnat ovat jo kenties ldhitulevaisuu-
dessa algoritmin tiedossa ennen kuin ihminen itse tietdd niistd mitdan.
Facebookin tekemassd tutkimuksessa, johon osallistui 86 220 vapaa-
ehtoista, Facebookin algoritmi kykeni ennustamaan osallistujien per-
soonallisuustestin vastaukset jopa puolisoa paremmin (tdhan tarvittiin
Facebookin 300 tykkéyksen analysointi). Sosiaalinen media voi jo nyt
vaikuttaa vaalituloksiin. Tastd on jo viitteita: sosiaalisessa mediassa ta-
pahtunut vaaankieliosavaltioiden ddnestdjiin kohdennettu manipulointi
vaikutti merkittavasti Yhdysvalloissa vuoden 2016 presidentinvaalien
tulokseen. Téllaisen vaalimanipuloinnin mahdollisuudet ovat kasvaneet
kaikissa maissa, joissa kdytetadn sosiaalista mediaa.
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Harari ennustaa, ettd tulevaisuudessa useimmat ihmiset eivit ole enda
taloudellisesti ja sotilaallisesti hyodyllisid. Tietokonealgoritmi, robotit ja
tekodly tekevit tassd tulevaisuuden skenaariossa suuren osan ihmiskun-
nan tyopanoksesta tarpeettomaksi. Monet ammatit tulevat hividamaan
tai niiden tarve tulee merkittavésti vahenemaan: esimerkiksi matkatoi-
misto- ja pankkivirkailijat, kaupan kassatyontekijét, ajoneuvojen kuljet-
tajat, porssimeklarit, lakimiehet, potilaita hoitavat laakarit ja ikava kylla
my0s fysiikan opettajat. Uusia ammatteja syntyy tilalle, mutta ne vaativat
erittdin korkeaa osaamisen tasoa. Esimerkiksi lddkarien tydnkuva muut-
tuu uusien hoitomuotojen ja diagnostiikan kehittdmiseksi, koska koko
maailman terveystietokannan hallitseva tekoily kykenee tulevaisuudessa
tekemddn potilaiden diagnostiikan luotettavammin kuin taitavinkaan
ladkari. Asiantuntemuksen kasvun vaatimus nédkyy jo nykyisten ammat-
tien toimenkuvan muutoksena: on endd harvoja toitd, joissa ei tarvitse
osata kayttaa tietotekniikkaa.

Harari esittdd, ettd nykytieteen kdsityksen mukaan organismit - siis
my6s ihminen - olisivat vain kokoelma luonnonvalinnan muovailemia
algoritmeja. Jos tdmé ihmiskuva on oikea, ei ole mitddn periaatteellista
syytd, miksi tietokoneiden algoritmit eivét pystyisi jaljittelemaan eldvien
olentojen algoritmeja ja tekemédn asiat yhtd hyvin tai paremmin. Hyva
esimerkki on shakin pelaaminen. Deep Blue -tietokone voitti jo vuonna
1997 shakin hallitsevan maailmanmestarin Garry Kasparovin. Tietoko-
neeseen oli ohjelmoitu sddntojen lisdksi yksityiskohtaiset ohjeet huippu-
pelaajien pelistrategioista. Vuonna 2017 Googlen kehittdma AlphaZero
-ohjelma ei sisdltinyt mitddn ihmisten kehittdmia shakkistrategioita,
vaan se opetti ne itse itselleen koneoppimisen keinoin neljdssd tunnissa.
AlphaZero oli parempi shakin pelaaja kuin paras perinteinen shakkioh-
jelma, jonka laskentateho oli huimasti parempi kuin AlphaZeron. Vaikut-
taa siltd, ettd ihmiskunta on jo osittain siirtynyt seuraavaan vaiheeseen
eli tekodlyvallankumoukseen, jossa on uhkia (esimerkiksi tekisiko aito
tekoaly ihmisen tarpeettomaksi, kuten monissa science fiction elokuvissa
esitetddn?), mutta myds paljon myonteisid piirteitd ja mahdollisuuksia.

Teollinen vallankumous on tuonut mukanaan vaurautta ja positii-
visia muutoksia. Ikdva kylld tuotannon kasvua on seurannut maan,
ilman ja veden saastumista sekd tamén hetken merkittédvin haaste, il-
mastonmuutos. Kaikki em. tekijat vaikuttavat ihmiskunnan elinolojen
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heikentymisen lisdksi myos elidlajien kiihtyvaan sukupuuttoon. Harari
tuo myo6s vahvasti esille, ettd ihmiskunta on aiheuttanut eldimille mit-
taamatonta kdrsimystd. Tdma on erityisen raikeda teollisessa eldintuotan-
nossa, jota on kutsuttu ihmiskunnan suurimmaksi rikokseksi"

Todettakoon tdssd, ettd tiede on ilmastonmuutoksen perusteissa taysin
yksiselitteinen: hiilidioksidi, vesihéyry ja metaani ovat kasvihuonekaa-
suja, koska ne absorboivat ja emittoivat tehokkaasti tiettyjen aallonpi-
tuuksien lamposateilyd. Tdmai ei ole mielipidekysymys; yhtd lailla voi
kysyd, mika on mielipiteesi ydinmagneettisesta resonanssista tai elektro-
nin spinin yhteydestd ferromagnetismiin. Ikédva kylld joudun sanomaan
asian aika suoraviivaisesti: tieteellisissa asioissa tiedeyhteison ulkopuoli-
sen ihmisen mielipiteelld ei ole mitddn merkitystd. Arkieliman valinnat
ja poliittiset padtokset taas ovat mitd suurimmassa maérin riippuvaisia
yksil6iden mielipiteista.

IImastonmuutosmallit ennustavat, ettd tulevien vuosikymmenten (!)
aikana maapallon ilmasto muuttuu merkittavésti: mm. jaatikot sulavat,
merien pinnat nousevat, lampoaallot ja kuivuus lisddntyvit, toisaalla li-
sdantyviat sateet ja tulvat. Jotkut alueet saattavat viliaikaisesti hyotya il-
mastonmuutoksesta, mutta useimmat skenaariot ovat negatiivisia. Satoja
miljoonia ihmisid asuu alueilla, jotka tulevat jaédmaédn veden pinnan ala-
puolelle, jos ilmastonmuutoksen etenemistd ei saada hillittyd. Jos meren-
pinnan nousu toteutuu, se aiheuttaa ennenndkemaitonti pakolaisuutta.
Mainittakoon vield, ettd pandemiat eivdt kunnioita rajoja eikd varalli-
suuseroja. Ydinsodan uhkakaan ei ole poistunut minnekaan.

Mpydénteisid kehityslinjoja ja mahdollisuuksia

Tieteen ja tekniikan kehittyminen on jo nyt tuonut lukemattomia paran-
nuksia ihmisten arkielimdin ja terveydenhoitoon. Tama kehityskulku
tulee jatkumaan. IThmisen biosignaaleja mittaavia sensoreita on jo nyt
tavallisten kuluttajien kdytossa. Teknohumanistit odottavat, ettd geeni-
tekniikka, nanoteknologia ja aivojen ja tietokoneen viliset rajapinnat
synnyttavat uuden, parannellun ihmisen, joka eldd huomattavasti pi-
dempaiin ja terveempdd elamdi. Jo nykyiset elinolojen ja ladketieteen

*  Hengentieteen nakokulmasta on selva, ettd ihmiskunta joutuu kantamaan téyden
karmallisen vastuun eldinten huonosta kohtelusta.
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kehitysaskeleet ovat johtaneet elinajanodotteen merkittivdin nousuun
kaikkialla maailmassa. Esimerkiksi Suomessa elinajanodote on ldhes kak-
sinkertaistunut reilun sadan vuoden aikana. Teknohumanistien unelma
on ainakin osittain toteutumassa: lienee vain ajan kysymys, kun ihmisen
kehoon ja aivoihin aletaan suoraan integroida tekniikkaa. Toisille tima
voi olla ilosanoma, mutta monia tdllainen kehitys huolestuttaa: missa
kulkee ihmisen ja koneen raja? Mitd paranneltu ihminen tarkoittaa tasséa
yhteydessd? Googlen teknologiajohtaja Ray Kurzweil visioi, ettd jo aivan
ldhitulevaisuudessa ihminen sulautuu teknologiaan: han ennustelee, ettd
vuoteen 2045 mennessd ihminen olisi jo tekniikan avulla saavuttanut
kuolemattomuuden.

Ihmisten terveydenhoito on huimasti parantunut tieteellisten lapi-
murtojen ansiosta. On laskettu, ettd noin sadan tieteen tekijan ponniste-
lujen ansiosta viiden miljardin ihmisen henki on sdastynyt reilun sadan
vuoden ajkana (Pinker, 2018). Pelastavia keksint6ja ovat olleet muutamia
mainitakseni veriryhmien tunnistaminen (pelastanut miljardi ihmistd),
rokotukset (pelastanut puoli miljardia ihmistd) ja penisilliini (pelastanut
lahes 100 miljoona ihmistd). Nditd lukuja voi miettid, jos joku liian in-
nokkaasti vastustaa rokotuksia tai ns. koululddketiedettd.*

Vihred vallankumous vuosina 1960-85 mahdollisti maatalouden tuot-
tavuuden valtavan kasvun. Sen arvioidaan pelastaneen nélkakuolemalta
noin miljardi ihmistd. Toki tima on tuonut mukanaan tehomaatalouden
ongelmat, mutta Pinker esittdd, ettd syntyneet ongelmat on mahdollista
ratkaista tutkimuksen keinoin. Airimmiinen kdyhyys on merkittivisti
vahentynyt ldhes kaikkialla maailmassa. YK asetti vuonna 1990 tavoit-
teeksi ddrimmadisen kéyhyyden puolittamisen vuoteen 2015 mennessa.
Tavoite saavutettiin viisi vuotta etuajassa. Tdm4 ei tarkoita sitd, ettd pon-
nisteluja elinolojen parantamiseksi ei tarvitsisi jatkaa, mutta se antaa
toivoa siitd, ettd ihmiskunnan eldmén edellytyksiin liittyvit ongelmat
ovat ratkaistavissa. Toisaalta nayttda silté, ettd jonkin ongelman ratkaisu
synnyttda uusia ongelmia, minkd my6s Pinker myontaa.

Monilla voi olla mielikuva sotien ja konfliktien tdyttdmaéstd maailmas-
ta. Mielikuva on historian valossa virheellinen. Suurvallat olivat alitui-
seen sodassa vuosien 1500-1700 vililld, mutta sen jilkeen suurten sotien

* Tilla en tarkoita, etteiko ladketiedettd voisi kritisoida: esim. ladketeollisuuden toi-
minnassa on paljonkin kritisoitavaa.
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maédrd on merkittdvasti vahentynyt, vaikka viime vuosisata joutui koke-
maan kaksi hyvin raskasta maailmansotaa. Viimeisen kolmenkymmenen
vuoden aikana sodassa kuolleiden ihmisten lukumaéra on huomattavasti
pienempi kuin esimerkiksi 1980-luvulla. Sotia kidyddan vahemmaén kuin
aikaisemmin, mika on erittdin tervetullut kehitys. Jos tdma kehityslinja
jatkuu, ei ole mahdotonta ajatella, ettéd tulevaisuudessa ei endd kdyda lain-
kaan sotia. My6s murhien maard on vahentynyt merkittavasti, erityisesti
jos verrataan nykypaivan tilannetta vaikkapa keskiaikaan, jolloin esimer-
kiksi Italiassa tapahtui murhia 60-70 kertaa nykyistd enemman.

Ihminen ja avaruus

Ihminen onnistui kdiymdin kuussa vuonna 1969. Marsiin on ldhetetty
luotaimia ja miehitettyd Mars-lentoa suunnitellaan myos yksityisten yri-
tysten toimesta. On esitetty suunnitelmia Marsin maankaltaistamisesta
ihmisille sopivammaksi. Voyager-luotaimet ovat jo poistuneet aurinko-
kunnasta; luotaimet kantavat mukanaan kultaisia danitteitd, joissa on tie-
toa ihmiskunnan eldmésté ja kulttuurista. Tieteiskirjailijat ovat kehitelleet
tulevaisuuden skenaarioita, joissa ihmiskunta on valloittanut kotigalak-
simme. Voisiko ihminen oikeasti valloittaa avaruuden?

Esko Valtaoja (2017) tarkastelee kysymystd mm. energian kannalta.
Hén kayttdd tdssa venildisen akateemikon Kardashevin esittdmaa kol-
miportaista asteikkoa. Ensimmadisen tyypin sivilisaatio pystyy hyodynta-
madn koko planeettansa energian, toisen tyypin sivilisaatio emotéhtensa
energian ja kolmannen tyypin kokonaisen galaksin energian. Ihmiskunta
on Valtaojan mukaan tasolla 0,7 eli vield on matkaa ykkostyypinkin sivi-
lisaatioon. Tahtiin padsemiseksi ykkostyypin sivilisaation energia riittaa
vain verraten pienen ihmismaaran kuljettamiseen ja matka lahimmalle
aurinkokunnan ulkopuoliselle tdhdelle veisi satoja vuosia. Vasta kakkos-
tyypin sivilisaatio pystyisi matkailemaan galaksissamme, minne haluaa.
Valtaoja argumentoi, ettd ihmisen on péadstéva tahtiin viimeistdan silloin,
kun Aurinko kuolee noin 5 miljardin vuoden pdisté. Valtaojan paitelmat
perustuvat nykytieteeseen ja sen ndhtavilld oleviin laajennuksiin, mika
on hyvin perusteltu ldhtokohta. Lienee kuitenkin mahdollista ajatella,
ettd jos tiede saa vapaasti kehittyd, tulevaisuudessa tullaan 10ytamaan
uusia luonnonlakeja, jotka mahdollistavat aivan toisenlaisen tavan liik-
kua avaruudessa.
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Tarkastellaan seuraavaksi, mitd hengentiede - tarkemmin sanoen Ru-
dolf Steiner ja Pekka Ervast — ovat sanoneet ihmiskunnan tulevaisuudes-
ta. Aloitetaan kuitenkin ensin menneisyydesta.

Hengentieteen nikokulma menneisyyteen ja tulevaisuuteen

Teosofinen ja hengentieteellinen kidsitys ihmiskunnan menneisyydesté
poikkeaa merkittévasti tieteellisestd késityksestd. Nykytieteen ja henkis-
ten késitysten yhdistiminen ei mielestdni ole mahdollista. Esitdn tdssd
lyhyen yhteenvedon henkisiin ldhteisiin perustuvasta nakemyksesta.

Teosofian ja antroposofian mukaan maapalloa on edeltdnyt kolme
aikaisempaa kehitysvaihetta, joita nimitetddn manvantaroiksi tai maa-
ilmankausiksi. Niilld ei luonnollisesti ole tieteessd mitddn vastinetta;
manvantaroista on mahdollista saada ensikdden tietoa vain yliaistillista
tietd. Manvantaraa voi pitdd Maan inkarnaationa. Nimet on otettu au-
rinkokunnan taivaankappaleista, mutta mitddn suoraa yhteyttd nailld
ei manvantaroiden kanssa ole. Kaikki nykyista edeltdvat manvantarat
(Saturnus-, Aurinko- ja Kuumanvantara) olivat nakyméattomalld eetteri-
tasolla. Nykyisen ihmiskunnan sanotaan ajkaisemmissa manvantaroissa
edenneen kivikunnan, kasvikunnan ja eldinkunnan kautta nykyiseen ti-
laansa. Nykyinen maailmankausi eli maamanvantara sisdltda seitsemin
kehitysvaihetta. Nelja ensimmaistd oli nimeltddn polaarinen, hyperbo-
realainen, lemurialainen ja atlantilainen. Ihmiskunnan fyysinen historia
alkaa H. P. Blavatskyn Salaisen opin mukaan vasta Lemuria-mantereella
noin 18 miljoonaa vuotta sitten. Ihminen pukeutui fyysiseen kayttovali-
neeseen, mutta han ei ollut vield ihminen sanan nykyisessda merkitykses-
sd. Lemurian aikana maapallolle tuli auttajia, korkeita olentoja Venuksel-
ta. He muodostivat Valkoisen Veljeskunnan, joka vield tandkin pdivana
on teosofian ja hengentieteen mukaan olemassa. Nama auttajaolennot
olivat jumalien asemassa lapsi-ihmiskunnalle.

Lemuriaa seurasi Atlantis, josta Platon puhuu Timaios- ja Kritias-
teoksissaan. Platonin mukaan viimeisin Atlantis-mantereen osa tuhoutui
yli 11 000 vuotta sitten. Atlantiksen alkuaikoja on vanhoissa traditiois-
sa kuvattu ihmiskunnan kulta-aikana. Silloin ihmiskunta loi Valkoisen
Veljeskunnan ohjauksessa edistynytta sivistystd, kulttuuria ja teknologi-
aa. Atlantiksen sivistyksen sanotaan olleen olemassa jo miljoonia vuo-
sia sitten, siis samaan aikaan kun Homo sapiens nykytieteen mukaan
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vasta aloitti kehityksensa. Teosofiset lahteet kutsuvat sapiensia ja sen su-
kulaisia luolamiehiksi, jotka tulkitaan aikaisempien ihmisrotujen rap-
peutuneiksi jadnteiksi (https://www.theosophy-nw.org/theosnw/view/
view0999.htm). Atlantis lopulta hévisi mustan magian kayton seurauk-
sena luonnonmullistuksissa, joita vanhoissa traditioissa kutsutaan veden-
paisumukseksi.

Kukin kehitysvaihe jakautuu seitsemédn juurirotuun, joita Steiner
kutsuu suuriksi aikakausiksi ja jotka kukin jakautuvat seitsemadn kult-
tuurikauteen. Seuraavat kulttuurikaudet ovat esiintyneet nykyisessa
Atlantiksen jalkeisessd ajassa: muinaisintialainen, muinaispersialainen,
assyrialais-babylonialais-kaldealais-egyptildis-juutalainen ja kreikka-
lais-roomalainen (Steiner, 1990). Néitd seurasi nykyinen kulttuurikau-
si, jota Steiner kutsuu ldnsieurooppalaiseksi kulttuurikaudeksi. (Vasta
kulttuurikausien kohdalla hengentieteen ndkokulma on jossain madrin
yhteensopiva historiatieteen kanssa.) Aiemmilta kulttuurikausilta meilla
on edelleen jiljelld suuret uskonnot. Myéhemmin ilmenevit venéldis-
slaavilainen ja amerikkalainen kulttuurikausi (on ehka syytd huomauttaa,
ettd Ervastin mukaan Pohjois-Amerikassa syntyy kuudes kulttuurikausi,
kun taas Steinerin mukaan se olisi seitsemais). Tdmaén jalkeen seuraa vield
kaksi suurta aikakautta, joissa tapahtuu maan henkistyminen; Steiner
kutsuu niitd vaiheita Ilmestyskirjan kasitteitd mukaillen “sinettien ai-
kakaudeksi” ja “pasuunoiden aikakaudeksi”. Naiden aikakausien jalkeen
maan kehitys jatkuu kolmessa ei-aineellisessa Maan inkarnaatiossa, joista
voidaan kayttdd nimityksid Jupiter-, Venus- ja Vulkanusmanvantara.

Kaikki ihmiset eivdt kuitenkaan saavuta maakehityksen paamaaraa,
mistd seuraa ihmiskunnan jakautuminen niihin, jotka jatkavat kehitysta
tulevissa kehitysvaiheissa ja niihin, jotka jaavit jalkeen. Steiner (1990)
esittdd mielenkiintoisen ajatuksen ihmisen moraalisen luonteen tulemi-
sesta nakyvaksi: nyt voimme peittdd moraaliset hyvit ja huonot ominai-
suutemme, mutta tulevaisuudessa ne tulevat ulkoisesti nakyviksi.

Edellisissd kehityskausissa kavi vastaavalla tavalla eli osa jai kehitykses-
td jalkeen, minkad seurauksena ihmiskunnassa on toisaalta kehitysté vas-
tustavana ja toisaalta kehitysta eteenpiin vievdna tekijana lusifeeriset ja
ahrimaaniset olennot. He edustavat ns. pahaa, joka ihmisen tulee lopulta
voittaa. Syvemmaltd kannalta katsottuna kyseessa on lusifeeristen ja ah-
rimaanisten voimien voittaminen ihmisen omassa sielussa, kuten Ervast
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opettaa (mm. Pahan voittaminen, 1964). Myos Steinerin opetuksissa on
hyvin vaikuttavia esityksid siitd, kuinka esoteerinen rosenkreutsilainen
ja manikealainen virtaus voittavat pahan anteeksiannolla ja lempeydella
(Prokofjev, 2018).

Edelld esitettiin, ettd ihmisen ja teknologian integraatio syvenee.
Ehka yllattden Steiner ennusti tallaisen tapahtuvaksi yli 100 vuotta sit-
ten (https://mystech.co/wp-content/uploads/Surprising-View-of-the-
Future.pdf, kddnnos AS):

« “Thmisen ja koneiden yhteen sulautuminen tulee olemaan suuri
ja tarked ongelma tulevalle maaevoluutiolle”

o “Ihminen liittaa itseensa toisen olennon... han tuntee tarvetta
ajatella materialistisia ajatuksia; ei oman itsensd kautta, vaan ta-
man toisen itseensa liittyneen olennon kautta.”

Teknohumanistien unelma on siis hengentieteen nakokulmasta paina-
jainen, koska se estdd ihmisen aidon kehityksen. Antroposofista termia
kayttden kyseessa on ihmisen olemuksen ahrimanisoituminen, koska
Steinerin mukaan juuri ahrimaaniset olennot vaikuttavat tekniikassa.

Teosofian ja iddn uskontojen nakokulmasta voi ajatella, ettd jalleen-
syntymisen pyord toimii vield pitkille tulevaisuuteen. Steiner esittdd
toisenlaisen kisityksen: jilleensyntymisen pyoré toimii endéd vain noin
4000 vuotta, johon mahtuu 5-6 inkarnaatiota. Syyna tdhdn on se, ettd
kaikki naiset tulevat hedelméattomiksi. T4ta seuraa epdluonnollisen pitka
aika maan padlld - 2160 vuotta —, joka tapahtuu ilman fyysistd ruumista.
Ilmeisesti kyseessd olisi jonkinlainen eldmé maan eteerisessé piirissa.
Ennen inkarnaatiosyklin paattymistd ihmisen pitéisi saavuttaa téysi ast-
raalikehon hallinta ja muuttaa se manakseksi (jarjeksi).

En ole 16ytanyt Steinerin kannan tueksi riippumattomia henkisid 1dh-
teitd. Edelld mainittuihin aikamééreisiin voinee suhtautua epdilevisti,
koska Steinerin ajanmadaritys oli joissakin menneisyyden asioissa vir-
heellinen: hdnen mukaansa maapallo ei olisi edes 20 miljoonaa vuotta
vanha ja radioaktiivisuus olisi vain pari tuhatta vuotta vanha ilmi6. Nama
kasitykset ovat virheellisid todella vahvan luonnontieteellisen todistusai-
neiston valossa. Kenties Steinerin aikamaéritykset ovat liian pienid myds
ihmiskunnan tulevaisuuden suhteen. Hanen esittdménsa jalleensyntymi-
sen pyoran pysdahtymisen ajatus on kuitenkin uskottava, koska fyysinen
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eldimd maapallon pinnalla ei voi teosofian - eiki tieteen — mukaan jatkua
loputtomiin.

Pekka Ervastin opetuksia tulevaisuudesta

Ervastin kulttuurikausia kasittelevit luennot on saatavilla teoksessa Vii-
dennen kulttuurin tehtdivdi (1995, esitelmat on pidetty vuosina 1912-13).
Siind hdn tuo esille valoisia ndkemyksid tulevasta kuudennesta kulttuuris-
ta tai Steinerin kisitteitd kdyttden kuudennesta kulttuurikaudesta (nykyi-
sin elimme viidennen aikakauden viidennessa kulttuurikaudessa, joiden
jalkeen tulee vield kaksi kulttuurikautta ja sen jilkeen kuudes ja seitsemis
aikakausi). Kdytan tdssd Ervastin opetuksien yhteydessi Steinerin ilmai-
suja kulttuurikausi ja aikakausi, jotta lukijan olisi helpompi verrata edelld
esitettyja Steinerin esityksid Ervastin esityksiin. Kuudennen kulttuuri-
kauden uskonto ei endd hyviksy sotaa, kuten esimerkiksi eksoteerinen
kristinusko nykyisinkin usein nayttda tekevdn (esoteerinen kristinusko
ei luonnollisesti tue sotimista missaan muodossa). Kuudennen kulttuuri-
kauden uskonnossa elimén perustuslaiksi tunnustetaan rauha ja rakkaus.
Naissa hyveissd kasvaminen kehittdd ihmisissa kykyjd, jotka mahdol-
listavat yliaistillisten tietojen saamisen. Ervastin mukaan spiritistinen
liike oli selvd oire ja viittaus kuudenteen kulttuurikauteen; yliaistilliset
kokemukset tulevat lisadntymdén. Teosofinen liike oli - ja ehki edelleen
on - kuudennen kulttuurikauden valmistamista. Tama on toivoa antava
nédkokulma: ulkoisesti pienelld teosofisella tyolld ja pyrkimykselld voi olla
suuri merkitys tulevaisuuden kehitykselle.

Ervast tarkentaa my6hemmin esitystdédn tulevaisuudessa puhkeavista
aisteista (Ervast, 2011, luento pidetty vuonna 1931). Ihmiset, joissa uudet
aistit puhkeavat luonnollisella tavalla, tulevat ndkymattoman maailman
yhteyteen niin, ettd heille avautuu taivasmaailma. Tdma vapauttaa ihmi-
sen materialismista, koska hin nikee elimin syvemmaltd, korkeamman
mindn kannalta. Toisaalta kaikki ihmiset eiviat kehity henkisesti, jolloin
he eivit kykene nakemién asioita taivasmaailman kannalta. Tdllaisissa-
kin ihmisissd voi heritd yliaisti, mutta se avautuu alempaan henkimaail-
maan pain. He nakevit kuolemanjalkeisen elaman valitilan kdrsimyksiin
ja varoittavat ihmisid niistd. Ervastin mukaan tdma elaménfilosofia ei
kuitenkaan kykene vapauttamaan ihmista.
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Kuudennen juurirodun eli aikakauden ihmiset eivit ole endd miehia
ja naisia, vaan jokainen on fyysisesti tdydellinen ihminen (Ervast, 1982,
luennot pidetty vuonna 1909). Ihminen on jo nyt sielussaan kaksisukui-
nen olento, mutta varsin kaukaisessa tulevaisuudessa han kehittyy andro-
gyyniksi. T4std on jo varsin paljon merkkeja omassakin ajassamme (esi-
merkiksi muunsukupuolisiksi itsensd kokevien miéran lisddntyminen).
Teosofian kannalta androgynia on ymmarrettidva kehityskulku, koska
ihminen inkarnoituu vililla mieheksi ja valilld naiseksi. Kummankin su-
kupuolen ominaisuuksien tulee kehittyd, jotta voisimme saavuttaa tdyden
ihmisen mitan. Sukupuolivoima tulee uudella tavalla luovaksi kyvyksi,
kun opimme rakastamaan puhtaasti. Taman voi oppia tdssd ja nyt, mutta
kuudennen aikakauden ihmisilld on tdhén erityiset edellytykset. Ervastin
mukaan suvunjatkaminen ei paaty kuudennessa aikakaudessa, mutta se
tulee tapahtumaan toisella tavalla kuin nykydan.

Pohdintaa

Edelld voi huomata eron Steinerin opetukseen, jonka mukaan suvunjat-
kaminen kuudennessa aikakaudessa péattyy. Eroa on myds kuvailun sa-
vyssa: Ervast nakee tulevaisuuden paljon valoisampana ja veljellisempana
kuin Steiner, jonka keskeinen tulevaisuuden esitys tapahtuu Ilmestyskir-
jan pohjalta. Steinerin kuvauksissa tulevaisuudessa ihmiskunnan jako
valkoisiin ja muihin on jyrkka vastaavalla tavalla kuin Ilmestyskirjassa.
Tosin ihmiskunnan jakautuminen tapahtuu myds Ervastin mukaan. Ai-
kamaaria Ervast ei esitd, kun taas Steiner esittdd ainakin summittaisia
vuosilukuja.

Tieteelliset tulevaisuuden nakymat ovat nekin kahtalaiset. Toisaalta
hurjimmissa spekulaatioissa tiede tarjoaa ratkaisuja kaikkiin ihmiskun-
nan ongelmiin kuolemattomuutta my6ten, ja toisaalta ihmiskuntaa uh-
kaa saastuminen, ilmaston muutos ja siihen kytkeytyvit luonnonkata-
strofit. Tdhan voisi liittdd myds erojen kasvaminen hyvéosaisten ihmisten
ja muiden valilla. Hengentieteellinen jakolinja on eettinen, mutta tieteen
synkissd ennusteissa se on taloudellisissa resursseissa ja dlykkyydessa.
Tama on jossain madrin vallitseva asiantila talla hetkelld, vaikka on syyta
muistaa valtavat edistysaskeleet ihmisten elinidssd ja terveydessa, jotka
ainakin jossakin mairin koskevat varsin suurta osaa ihmiskuntaa.
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Tieteellinen menetelma on naturalistinen, joka ei tunnusta mitdén sie-
lullista tai henkistd elementtid, joka ei olisi palautettavissa materiaalisiin
syihin. On todettava, ettd tima ldhtokohta on toistaiseksi palvellut tie-
dettd erittdin hyvin. Toisaalta voidaan kysyd, onko naturalistinen oletta-
mus tosi. Teosofian ja hengentieteen ndkokulma on erilainen. Henkisten
opetusten mukaan ihminen on ytimeltdan ikuinen henkiolento, joka kay
maapallolla kehityksen koulua jalleensyntymasta toiseen. Kaikki koh-
taamamme vaikeudet ovat osa henkilokohtaista ja yhteistd karmaamme;
maailmankaikkeus on tdssd suhteessa ehdottoman oikeudenmukainen.
Teosofian ihanteena on mestariolento eli kristusihminen, joka osaa ra-
kastaa epditsekkadsti ja tyoskentelee koko ihmiskunnan onnen puolesta.
Onneksi nain voi toimia, vaikka ihminen ei olisi koskaan kuullutkaan
teosofiasta tai hengentieteesta.

Ihmiskunta ei selviydy tulevaisuuden haasteista ilman luotettavaa ja
edistyvaa tieteellistd tietoa. Ehka tulevaisuudessa tiede kohtaa hengen-
tieteen ja syntyy uusi tieteellinen maailmankuva, joka ei kielld henkistd
todellisuutta. Toisaalta on syytd kysyd, missda maarin teosofian ja hengen-
tieteen késitykset menneesta ja tulevasta ovat paikkansapitavia. On kui-
tenkin huomattava, etté tieto yksin - tieteellinen tai hengentieteellinen
- ei vield riitd. Kaiken myonteisen kehityksen perustana on yksiléiden
herddaminen nakemain toiset ihmiset ja kaikki elolliset olennot veljina.
Jos tieto ja rakkaus yhdistévat voimansa, syntyy viisautta, joka voi meidat
ihmiskuntana pelastaa.
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Epilogi

Miksi olen ruusuristildinen?

On hyvi aika ajoin tarkastella kriittisesti omia uskomuksiaan. Olenko
valmis muuttamaan kisitystini, jos sitd vastaan on vahvaa naytt6a? To-
tuuden etsimisessd tarvitaan intuitiota, erottelukykya ja rehellisyytta.
Olen ymmartanyt, ettd kyseessa ei ole pelkdstdan élyllinen prosessi, vaan
totuutta on etsittdvd omalla eldmalldan. Tama etsiminen vei minut Ruu-
su-Ristin piiriin.

Jotta voisin vastata, miksi olen ruusuristildinen, taytyy kertoa jotakin
tiestdni ruusuristildiseksi. Herdsin etsiméddn vastauksia elimdn suuriin
kysymyksiin 20-vuotiaana. Minulla oli etsimisen alussa kaksi perusin-
tuitiota. Ajattelin, ettd muissakin uskonnoissa kuin kristinuskossa on
merkittavia totuuksia. Olinhan tutustunut lukiossa ainakin pintapuo-
lisesti maailmanuskontoihin. Mika Waltarin Sinuhe egyptildinen teki
14-vuotiaana syvan vaikutuksen erityisesti eettisilld ajatuksillaan. Kir-
joitin ylioppilasaineeni Sinuhesta ja kirjoittaessani oivalsin, ettd Sinuhen
ajama ihmisten veljeys esiintyi my0s Jeesuksen ja Buddhan opetuksissa.
Toinen perusintuitio oli, ettd Jeesus Kristus on jollakin tavalla merkitta-
va. Tama ajatus tuli ilmeisesti ortodoksisesta taustastani, vaikka en ollut
ortodoksiseen kirkkoon erityisesti sitoutunut. Toisaalta minua hdiritsi
tavattomasti ortodoksien ja muiden kristillisten kirkkojen opetus ikui-
sesta kadotuksesta.

Ensimmadiseksi 16ysin buddhalaisuuden ja erityisesti zen-buddhalaisen
ajattelun, joka korosti késitteellisen ajattelun riittamattomyyttd totuuden
oivaltamisessa: "Kun sanot sanan, osut harhaan” Ndin buddhalaisuudessa
kestavid eettisid ihanteita. Sitten 16ysin syksylld 1986 kirjastosta Pekka
Ervastin kirjoittaman kirjan Vuorisaarna. Se vastasi taydellisesti sisdis-
td eettisyyden kaipuutani, ja tunsin ldytdneeni jotakin kestdvad, jonka
arvo ei riipu lainkaan siitd, mitd metafyysisida uskomuksia ihmiselld on.

122



Tutustuin innolla Ervastin kirjoihin, teosofiaan ja antroposofiaan. Ker-
roin eraille ystavalle, ettd kaikki on selvai, jos saan tietad, onko jalleen-
syntyminen totta vai ei. (Edelleenkddn en sitd oikeasti tiedd, mutta pidan
nykyisin jalleensyntymisté ja karman lakia lahes itsestdanselvyytena.)

Tapasin ensimmadisen kerran ruusuristildisiad yleisolle suunnatussa ti-
laisuudessa (Kerdjét) Lieksassa kesélld 1987. Tilaisuuden jélkeen silloinen
johtaja Heikki Ahonala keskusteli kanssani ja vastasi moniin kysymyk-
siini. Tunsin, ettd ruusuristildisissa oli jotakin poikkeuksellisen hienoa.
Ajattelin kuitenkin, ettd pystyn yksinkin lukemaan kirjallisuutta ja ih-
mettelemddn eldman suuria kysymyksid. Kerdjien jilkeen paadyin erdis-
td syistd osallistumaan kahteen meedioistuntoon, joissa oli kylld hyva
tunnelma, mutta varsinkin toisen istunnon jélkeen kriittinen ajatteluni
herisi. Meedio kertoi ihmisille mieluisia asioita aikaisemmista eldmisté
ja kenties luki jotakin osallistujien aurasta, mutta todellista henkista tie-
toa istunnoissa ei ollut. Taman jalkeen osasin arvostaa entistd enemmén
Ervastin henkisid opetuksia.

Aloin kayda Lieksan Terméssa Ruusu-Ristin luennoilla ja tapaamas-
sa sielld asuneita ruusuristildisig, joille olen kdymistani keskusteluista
kiitollinen. Osallistuin ensimmdisille kesdkursseilleni Lieksassa vuonna
1988 johtajan erikoisluvalla, koska en ollut vield jasen. Muistan, kuinka
katselin ruusuristiveljid ja ajattelin, ettd ndiden ihmisten kanssa olisi hyva
tehdd henkista tyota. Silti en liittynyt vield jaseneksi, koska koin haluava-
ni sdilyttdaa vapauteni. Paitos jasenyydesta kypsyi, kun erds ruusuristiys-
tava lopulta sanoi, ettd kannattaisiko jo liittyd. Han totesi, ettd liittymisen
myo6td “palvelu paranee” ja niin tosiaan kévi. Osallistuin padsidisend 1990
uusien jasenien installaatioon, miké oli vaikuttava kokemus. Hain vélit-
tomasti installaation jalkeen Ruusu-Ristin sisdiseen kouluun.

Kun tulin Ruusu-Ristiin, tunsin tulleeni henkiseen kotiini. Kysees-
sd ei tietenkddn ole mikddn taydellisten ihmisten piiri, mutta oleellista
on se, ettd ihmiset pyrkivat henkisesti ja tahtovat tehda ty6td yhdessa.
Ajatuksen vapaudesta ei ole tarvinnut luopua, koska Ruusu-Risti on oh-
jelmansa mukaisesti vapaan ajattelun pyhakko, eikd kukaan kerro miten
pitdisi ajatella tai mitéd uskoa. Ervastin opetukset elamasta ja kuolemasta
ovat tarjonneet vuosikymmenten aikana yha uutta tutkittavaa, ja ne ins-
piroivat minua edelleen. Teosofia ja erityisesti Ervastin teosofia vastaa
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nuoruuteni perusintuitiotani taydellisesti. (Toisaalta olen huomannut,
ettd teosofiassa on jonkin verran opetuksia, jotka ovat nykyisen tieteelli-
sen tiedon valossa vanhentuneita.)

Olen vuosien varrella kokenut veljespiirissa monia hienoja asioita.
Valaistumista en ole saavuttanut, eiki sita ole luvattukaan, mutta lisaa
valoa on Ruusu-Ristin kautta virrannut eldmaéni. Yritan olla uskollinen
sille valolle, jonka olen saanut. Siksi olen ruusuristildinen.
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