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Apostolisen suksession eli perattiisjirjestyksen merkitys

Apostolinen suksessio on, niin kuin tiedimme, roomalais-katolinen opinkappale, jota pidetiin
katolisessa maailmassa erittdin tirkednd dogmina. Apostolinen suksessio tarkoittaa, ettd jokainen oikea
roomalais-katolinen piispa — ja siis kaikki papit — on oikealla tavalla toisen oikean piispan tai
oikeammin kolmen oikean piispan vihkima ja virkaansa asettama. Roomalais-katolisessa kirkossa
sanotaan, ettd jos el titd sdint6d noudateta, katkeaa apostolinen suksessio, apostolinen seuraanto,
perattiisjirjestys, ja silloin on yhteys katkennut Kristuksen ja hidnen alkuperiisen seurakuntansa kanssa,
ja silloin on seurakunta vaara, kerettildinen.

Tima on roomalais-katolinen oppi ja usko, ja se selitetddn seuraavalla tavalla. Rooman kirkko on
apostoli Pietarin perustama. Hin oli Rooman ensimmaiinen piispa, ja hinen perastdian tuli toinen piispa,
jonka hin oli virkaan vihkinyt. Ja silld tavalla vihki aina edellinen piispa seuraajansa. Joidenkin aikojen
kuluttua Rooman piispaa ruvettiin nimittimaan paaviksi, ja paavi oli apostoli Pietarin seuraaja. Tama on
toinen puoli asiasta. Toinen puoli on se, ettd jokainen oikea, oikealla tavalla vihitty piispa on saanut
virkansa ja vihkimyksensid semmoiselta piispalta, joka on oikein vihitty, niin ettd yhtimittainen jakso
menee apostoleihin saakka. Piispan vihkimys tapahtuu kisien paille panemisella. Télld tavalla kady timan
opin mukaan katkeamaton sarja piispoja, jotka aina ovat kiinni toisissaan siten, ettd toisen kidet ovat
toisen pddn pailli apostoleihin saakka ja etti apostoleista on lihtenyt tuo ensimmiinen vihkimys,
ensimmiinen henkinen vaikutus. Tdmi on nyt roomalais-katolinen oppi.

Me tiedimme, ettd protestanttisissa maissa ei titd pidetd ehdottomasti arvossa. Kuitenkin voivat
muutamat protestanttiset maat aivankuin ylpeilld siitd, ettd heilld on apostolinen suksessio. Meilld oli
Suomessa aina vuoteen 1884 saakka apostolinen suksessio, mutta silloin se katkesi sen tihden, ettd
kaikki piispat kuolivat samana vuonna jokseenkin yhtiaikaa, joten uutta piispaa ei voitu vihkid taalld
omassa maassa sdilyttimailld apostolista suksessiota. Olisi tietysti voitu pyytdd ulkomailla oikea piispa
vihkimdin, mutta sitd ei tehty. Suomalainen kirkko on siis ilman alkuperdistd yhteyttd Kristuksen kanssa
roomalais-katolisen kirkon mukaan.

Me tiedimme, ettd katolisissa maissa pannaan tdhin apostoliseen suksessioon niin paljon painoa, ettd
jos syntyy uusi lahko tai kirkko, niin ollaan sangen arkoja siitd, ettd apostolinen suksessio on olemassa.
Kaikki, jotka teosofiaa harrastavat, tietivat, etti Englannissa on syntynyt kirkko, jota nimitetddn
,» Vapaamieliseksi katoliseksi kirkoksi®. Tama kirkko, johon ottaa osaa paljon teosofeja, on erityisesti
pannut painoa siihen, ettd silli on apostolinen suksessio ja ettd se on oikea kirkko, koska sen piispat
ovat saaneet oikean piispan vihkimyksen. Englannin kirkko, kuten my6s Ruotsin, on epivarmalla
kannalla, onko silld apostolista suksessiota.

Meiddn taytyy totuuden etsijoind tutkia timmoistd oppia, seikkaa, juuri sen tihden, ettd olemme
totuuden etsijoitd. Emme saa silld tavoin viheksyd timmoisid oppeja, ettei niistd kannattaisi ottaa selvéa.
Meidin pitdd tutkia sen tihden, etti jos hieman ajattelemme asiaa, on semmoisissa opeissa paljon
sisaltéd. Jos on totta, ettd tuommoisen apostolisen suksession kautta yhteys Kristukseen ja hinen
apostoleihinsa on katkeamatta siilynyt, silloin on selvéa, ettd siind semmoisessa kirkossa ja uskonnossa
on jotain enemman kuin semmoisessa seurakunnassa ja kirkossa, joka itse ilman muuta on luonut
oppinsa, jumalanpalvelusmuotonsa ja seremoniansa. Jos toisessa on kaikki kaynyt perintoni
ensimmadisestd perustajasta saakka, on asia toinen, kuin jos joku yht'dkkid keksii. Sen tihden on hyvi,
ettd totuuden etsijd tutkii timmaistd asiaa. Hin ei lykkdd mitdan opinkappaletta luotaan arvottomana ja
turhanpiiviisend, ennen kuin han on sitd tutkinut.



Siis kysymme ensin, milld tavalla tima katsantokanta apostolisesta suksessiosta on syntynyt. Mité
jarked siind on alkuaan ollut niiden mielestd, jotka panivat sithen niin paljon painoa? — Kun ajattelemme
niitd vuosia, niiti muutamia vuosia, kuukausia ja piivid, jolloin suuri nasarealainen Mestari, Jeesus
Kristus, vaelsi maan pailld Galileassa, jolloin hin kulki ympiri hyvai tehden, parantaen sairaita, auttaen
ihmisid ja opettaen, saarnaten, puhuen, niin me ymmirrimme, ettd hinen tyotid tehdessddn, hinen
lisndollessaan ei ole kirkkoa, ei seurakuntaa, ei jumalanpalvelusta, ei mitdan. Hinhin oli se jumalallinen
opettaja, joka kokosi ihmiset ympirilleen. Héin heille puhui, heitd neuvoi ja opetti heille, ettd Jumala on
henki, ettd Jumalaa on palvottava hengessi ja totuudessa, ei millidn vuorella, ei missddn temppelissd. Ja
ne, jotka kuulivat ja ottivat vastaan hinen opetuksensa istuessaan hinen jalkainsa juuressa, tunsivat, ettd
koko maailma oli se temppeli, jossa nyt palvotaan Jumalaa. Jokainen tunsi, ettei voi ajatella niin ihanaa
kasin rakennettua temppelid, jossa hin olisi voinut puhua. Hin tarvitsi Jumalan rakentaman temppelin.
Kun hin puhui, silloin tiytyi lintujen olla kuulemassa, auringon tdytyi paistaa tai tihtien valkkya.
Hinhin oli kuin 4dni itse suuresta luonnosta, hinen sanansa menivit jokaisen omaantuntoon ja
sisdiseen tajuntaan. Ei tarvittu minkadnlaisia juhlallisuuksia, ei ulkonaisia menoja, silldi hin itse oli
ruumistunut juhlallisuus, jumalallisuus.

Kaikki ymmirsivit, ettd oli totta, kun hidn sanoi: ,,Jumalaa on palvottava hengessi ja totuudessa.*
Jokainen tunsi, ettd niin se on. Ja kun he ajattelivat, miten he juutalaisina kokoontuivat synagogeihin,
kuulivat pappien lukuja, noudattivat seremonioita ja temppuja jokapiiviisessd elimassdin, niin he
ymmirsivit, ettd nyt on tullut toinen sanoma, on toinen aika. Nyt he saavat ymmairtia totuuden, ei ole
vilittdjid ihmisen ja Jumalan valilld. Jokainen thminen on Jumalan poika, jokainen on lapsen asemassa ja
voi luottamuksella puhutella taivaallista Isddnsd. Ja he tunsivat jokainen, ettdi he olivat itse omia

pappejaan.

Tami oli se thmeellinen vapautus, se hengen nousu, minkid Jeesus toi mukanaan. — Mutta miten
kavi? — Hin oli tdalldi vahin aikaa, sitten hin siirtyi toiseen maailmaan, ja hidnen oppilaansa,
opetuslapsensa, seuraajansa, jiivit jéljelle. Niistd apostolit olivat vanhimmat, perehtyneimmit, eniten ja
syvimmin asioiden sisilld. Jeesus oli itse nimittinyt muutamat opetuslapsistaan apostoleiksi. Hin oli
kerran ldhettanyt 72 ulos uutta sanomaa levittimain, mutta ne kaksitoista, jotka olivat hinen luonaan
aina, olivat saaneet syvimmin ymmartia eliman arvoituksen. Ja nyt, kun Jeesus Kristus oli siirtynyt pois
nikyviisestd maailmasta, apostolit jdivit ikddnkuin jatkamaan sitd tyotd, jota el voinut jatkaa. Silld kuka
heista olisi kyennyt jatkamaan Jeesuksen Kristuksen ty6td! He tunsivat, ettd olivat kykenemattémit sitd
tekeméan — ja kuitenkin heidén taytyi sita jatkaa.

Nyt oli jo paljon seuraajia, kannattajia, jotka olivat Kristukselta itseltddn kuulleet uuden sanoman.
Luonnollista oli sen tihden, ettd nyt, kun ei endd jokainen saanut ajatella yhtd ainoaa, joka voiman
lihteend oli ollut heiddn keskellddn, nyt taytyi jokaisen ajatella toisia, kaikki saivat ajatella toisiaan. He
tunsivat, ettd he yhdessd olivat saaneet tuon sanoman siilytettavaksi ja levitettaviksi. He eivit enai
olleet vain yksil6ita, jotka ryhmittyivit yhden ihanan, suuren yksilén ympirille, vaan he tunsivat itsensi
veljiksi keskendin. Heitd oli kaikkia kohdannut se sama ithmeellinen ilo, ettd olivat saaneet kuulla hinen
sanomansa, ja he kaikki olivat kokeneet sen saman surun, ettd hin oli heidit jattinyt. He olivat nyt yksin
ilman sitd ihanaa paimenta. Silloin veljestunnelma heissd herisi, ja silloin oli aivan luonnollista, ettd
muodostui seurakunta, ja vihitellen useampiakin. Tdmé seurasi itsestidn olojen pakosta. Luonnollista
my0s oli, ettd apostolit, jotka eniten olivat olleet Mestarin kanssa ja jotka eniten olivat kuulleet hinen
sanojaan ja opetuksiaan, jiivit johtavaan asemaan. Ja kun useampia seurakuntia syntyi, niin joko toisten
heista oli matkustettava niiden luo tai he lihettivit jonkun muun sopivan henkilén. Ja silloin oli my6s
luonnollista, ettd ne, jotka olivat uskossa ja tiedossa vanhimmat, tulivat seurakunnissa johtavaan
asemaan. Ja luonnollista oli, ettd heistdkin joku sitten kohosi ja hidnestd tuli aivankuin ylimmadinen
kaitsija, episkopos, plispa.

Ensimmiisind kristittyind aikoina ei ollut mitddn pappeja semmoisessa merkityksessi kuin nyt. Silloin
sdilytettiin ehjind tuo traditio, mika oli saatu Mestarilta itseltddn, ettei pappeja tarvita, jokainen oli itse



pappi. Sen tihden seurakunnan kokouksessa kuka tahansa sai puhua; kenen yli henki tuli, hin avasi
suunsa ja puhui. — Jos ajattelemme pientd vastaavaisuutta meidan paivinimme, niin muistamme, miten
on esimerkiksi teosofisessa liikkeessd. Siindhdn on my6s uusi sanoma saatu, mutta ympari maailmaa on
muodostunut ja muodostuu pienid joukkoja, »seurakuntia», joita nimitetddn loosheiksi ja jotka
kokoontuvat jiasentensi ylosrakentamiseksi. Niissd on luonnollisesti joku puheenjohtajana, mutta niissé
saa jokainen puhua ja kertoa, mitd hinen sydamellddn on, saa pitdi esitelmid ja puhua semmoista, misté
hin luulee olevan toisille hy6tya. — Silld tavalla oli ensimmaisina kristittyind aikoinakin. Thmiset olivat
silloin, niin kuin nytkin, eri tavalla lahjakkaita. Toiset olivat puhujina etevid, toiset Kristuksen sanojen
muistajina ja tulkitsijoina, toiset profetoivat, toiset lankesivat hurmostilaan ja puhuivat salaperiisid
asioita. Apostoli Paavali nimenomaan sanoo, ettd toiset saivat armolahjan hurmostilassa puhua kielilla
asioita, joita ei kukaan ymmartinyt, mutta hin lisid hieman leikkisasti, ettdi hinen mielestddn on vield
suurempi lahja, jos jollakulla on taito ymmartdd, mitd tuo toinen puhuu. Ja hinen mielestidn suuri
hengen lahja oli sekin, ettd saattoi minkadnlaiseen hurmostilaan menemittd puhua ymmirrettivisti ja
jarjellisesti, kuten hin itse. Kaikki apostolit selvisti tiesivat, mitd puhuivat, he eivit menneet min-
kadnlaiseen hurmostilaan, he joutuivat ainoastaan inspiraatiotilaan, joka on toista. He eivit kadottaneet
itseddn, eivdt joutuneet pois itsestiddn, vaan olivat tdysin omana itsenddn, mutta ottivat vastaan
inspiraation korkeudesta.

Nimi kaikki ilmi6t olivat tavallisia ensimmidisind kristittyina aikoina. Ja myoskin voimme ymmartaa,
ettd seurakunnat itse arvostelivat ja valikoivat. Luonnollisesti he saattoivat sanoa jostakusta jasenestdin:
,» Tuon kielilli puhumista emme halua kuulla; on parempi, ettd hin vaikenee. — Mutta toisesta he taas
saattoivat sanoa: ,,Tuo on hyvi sananselittijd, hin osaa puhua niin, ettd meilld on siitd hyotyd.” — Titen
aivan itsestdan muodostui jonkinlainen henkinen tehtivd muutamille ihmisille, jonkinlainen henkinen
virkatoimi.

Tuli my6skin tavaksi luonnollisesti, ettd ne, joilla oli erityisia hengenlahjoja, saivat aivan kuin
siunauksen apostoleilta. Jokainen, joka tuli kristityksi apostolein aikana, kastettiin ja siunattiin. Ja kun
apostoli panemalla kitensd hinen pddnsa péille siunasi hinet, tuntui tuosta uudesta kristitystd, niin kuin
hin olisi saanut kasteen, kuin olisi puhdistunut kaikista synneistd. Hinhdn oli kidynyt ldpi pitkin
opetusajan, ja sen padttyessd hinet kastettiin, jolloin apostoli siunasi hianet. Kun tuo ithmeellinen pyhi
apostoli pani kitensd hinen paiansa piille, han tunsi, ettd taivaat hinelle aukenivat. Tietysti ne ithmiset,
jotka olivat erikoisesti henkisesti lahjakkaita, tunsivat timin voimakkaimmin. Ja kun he sitten
lihetettyind toisiin seurakuntiin niitd johtamaan taas ottivat vastaan siunauksen apostolilta, he tunsivat,
ettd he olivat pyhisti vastaanottaneet tehtdvinsi ja toimensa. He tunsivat, etta heille oli uskottu korkea,
ihmeellinen, jumalallinen tehtiva, jota he eivit saaneet pettii.

Jos ensimmiisind vuosikymmenind Kristuksen kuoleman jalkeen oli luonnollista, ettd piispat talld
tavalla olivat saaneet vihkimyksen apostoleilta, niin oli taas luonnollista, ettd kun apostolit olivat kuolleet
— siis seuraavalla vuosisadalla — ettéd kristityt silloin, yksilét ja seurakunnat ajattelivat, kun heilld oli joku
lahjakas opettaja nousemassa: ,,Meidin pitdd lihettdd sinut jonkun semmoisen piispan luo, joka sai
vihkimyksen apostolilta, ettd sinikin tulisit hanen vihkimikseen.” — Tama oli luonnollinen ajatus, se
herdsi itsestddn ihmisissd. Ja silld tavalla oli ihmisten mielessid ensimmiiselld vuosisadalla suurena ja
tirkednd totuutena tuo, ettd oikeat johtajat olivat saaneet siunauksen niiltd, jotka taas olivat saaneet
siunauksen apostoleilta tai heiddn opetuslapsiltaan. Ja silld tavalla syntyi itsestddn kisitys apostolisesta
suksessiosta.

Tama oli siis tuon opinkappaleen historiallinen syy. Mutta nyt me kysymme: jos asia olisi tilld tavalla
kdynyt, aivan niin luonnollisella, epiitsekkadlld tavalla lipi aikojen, silloin me voisimme tdydestd
syddmestéd hyviksyi timén apostolisen suksession, ymmairtdd sen ja tunnustaa, etti siind oli jotain pyhaa.
Mutta mitd ndyttdd historia, mitd historialliset tosiseikat osoittavat? Onko pyhyys katkeamatta talld
tavalla sdilynyt? — Historialliset tosiseikat nédyttivit meille, ettei pyhyys ole tilli tavalla siilynyt.
Ensinndkin tiedimme, ettd paavin pyhyys, asema Pietarin edustajana on hyvin epidvarma. Se on



todistamaton asia. Paavi ei ole Pietarin viliton seuraaja. Historiallisesti ei tiedetd, onko Pietari kdynyt
Roomassa, mutta se on hyvin luultavaa. On niin kauniita legendoja siitd, ettd voimme pitdd aivan
luultavana, melkein varmana asiana, ettd Pietari kavi sielld ja kuoli sielld marttyyrikuoleman. Mutta ettd
hin olisi Rooman ensimmiinen piispa, sitd ei voi todistaa, se on aivan tuulesta temmattu. Hin oli
Roomassa, oli sielld vankilassa ja kuoli marttyyrikuoleman, mutta hin ei toiminut Rooman piispana. Se
mies, joka oli Rooman ensimmdisend piispana, Linus-niminen, ei ollut Pietarin opetuslapsi eikd saanut
siunausta hinelta.

Siis timid roomalais-katolinen oppi, ettd paavit ovat apostoli Pietarin jilkeldisid, raukeaa tyhjiin.
Toista on, ettd saattaa olla piispojen kesken timmoinen apostolinen suksessio, vaikka vaikeaa on
historiallisesti todistaa, ettd se katkeamatta olisi jatkunut. Mahdotonta se ei kuitenkaan ole, vaikka
Rooman piispat eivit alkuaan kuuluneet sithen. On valheellinen oppi, ettd Rooman piispa olisi ollut
Pietarin jalkeldinen.

Ja sitten on toinen asia huomattava. — Jos apostolisessa suksessiossa olisi pyhd siunaus kulkenut
polvesta polveen katkeamatta, silloin olisi pitinyt my6skin pyhyyden kulkea perinténid polvesta polveen.
Siindhin taas historialliset tosiseikat osoittavat, ettei niin ole asian laita. Me tieddmme seki paaveista ettd
piispoista, ettd heiddn joukossaan on ollut sellaisia, jotka ovat olleet vallanpyytajid, thmisid, jotka eivit
tiedd mitdan Kristuksen opista. Me tiedimme, ettd paavin istuimella on istunut ithmisid, jotka ovat olleet
julmia tyranneja. Me tiedimme my0skin, ettd piispoina on katolisessa kirkossa ollut semmoisia olentoja,
jotka ovat harjoittaneet mitd suurinta julmuutta esimerkiksi kerettildisia kohtaan. Sen tihden meidin
taytyy kysya: ,,Missid on tuo apostolinen suksessio henkisena totuutena? — Ja meidin tiytyy vastata:
,Henkiseni todellisuutena sitd tuskin on olemassa. Eiko se ole ainoastaan ulkonainen muodollinen
seikka, jossa ei ole mitddn pyhaa sisaltoar

Muistakaamme, ettd madame Blavatsky esiintyessddn tuomitsi timéin opin apostolisesta suksessiosta
harhaopiksi. Hin sanoi: ,,Fi semmoista ole olemassa.” Hin tarkoitti silloin asiaa juuri henkiseltd
kannalta. Vaikka muodollisesti olisi olemassa katkeamaton sarja, niin henkisesti se ei pidd paikkaansa. Ei
apostolinen pyhyys ole olemassa papeissa kaikkialla roomalais-katolisessa kirkossa. Ja me tiedimme, ettd
Mestarit, jotka kirjeissddn mr. Sinnett'ille y.m. toivat esille opetuksiaan, sanoivat: ,,Kaksikolmasosaa
thmiskunnan kaikista kirsimyksista tulee kirkon, pappien ja uskonnon kautta. Jos ihmiskunta vapautuisi
kaikista niistd painajaisista, joita juuri ndmi laitokset tuovat mukanaan, niin ihmiskunta eldisi onnellista
elimia.” — Ja kuitenkin meidédn taytyy huomata, ettd Mestarit, samoin kuin madame Blavatsky, puhuivat
asiasta henkisesti, katsoivat hengen silmilld, ja silloin he arvostelivat tilld tavalla.

Niin mekin arvostelemme, henkisesti katsoen me sanomme ehdottomasti: ,,Jumala on itse se suuti
elimi, joka on kaikkialla. Jokainen ihminen on Jumalan poika, lapsi. Ei tarvita mitadn kirkkoja, ei
pappeja, ei jumalanpalvelusmuotoja eikd seremonioita, ei mitiin. Thminen voi vilittomasti eldi
totuudessa. Thminen voi rakastaa, voi olla puhdas ihminen ilman kaikkia noita turhuuksia.” — Niin me
sanomme henkisesti. Mutta katsokaamme my0s tosiasioita silmiin. Missd on niitd ihmisid, jotka ndin
osaavat tuntea, menetelld? Jos niitd thmisid on joskus esiintynyt historiassa, niin he elavit silld tavalla.
He eivit tarvitse kirkkoja eikd pappeja, he ovat jumalallisia olentoja itse, esiintyvat itse Jumalan Poikina,
puhuvat auktoriteetilla, tekevit voiman toita, eivit pelkdd mitddn, eivdt kaipaa mitddn, eivit tarvitse
mitddn, silli koko maailmankaikkeus on syvimmissi salaisuudessa heidin omansa. Mutta sellaiset
thmiset ovat harvassa, yleensd me ihmiset olemme tidynna itsekkyyttd ja eldimellisyyttd, tiynna kaikkea
pahaa, turhamaisuutta, kateutta ja pikkumaisuutta.

Me emme voi sita kieltdd. Ja sen tihden me kysymme: Milld tavalla pitdid meitd ihmisid auttaa?
Pitdiko meille sanoa: ,,Sind olet Jumala ja sinun pitdd eldd niin kuin Jumala.” — Meidédn pitaa kylld se
tietdd ja meiddn pitdd yrittdd eldd niin, mutta useimmat thmiset eivit voi edes yrittdd. Miten siis pitdd
meitd auttaa?



Me niemme, ettd elimi kulkee omaa historiallista kulkuaan. Kun katselemme titi meidin
yhteiskuntaamme, sanomme: ,,Tama on niin huonosti jirjestetty, tissd ei saa asua niin kuin tahtoisi,
taytyy syodd huonosti, olla puettu huonosti. Miksei voisi olla toisin?* — Ndin me arvostelemme titd
yhteiskuntaa. Silloin me kuulemme Jumalan dinen, joka sanoo: ,,Sini olet itse Jumalan Poika, ole itse,
niin kuin sinun tulee olla.

Mutta sitd eivit ihmiset osaa. Jos on useampia ihmisid yhdessa, jotka sanovat, ettd tima yhteiskunta
on huono, niin he paattivit laittaa sen paremmaksi. Mutta miten? Tavallisesti niin, ettd tappavat toisia,
kun koettavat laittaa paratiisia. Mutta mitd vastaa kokemus, historia? — Se vastaa: onni ei tule, asiat eivit
tule paremmiksi, silli ihminen on vield eliimellinen olento, elima pitdd hintd kovassa koulussa.
Historiallinen kehitys pitdd hintd vield kurissa. Han ei jaksa vapaasti nousta historian ylipuolelle, vaan
on elimin lain alainen. Sen tdhden ndmi yhteiskunnat pysyvit, muuttuvat vihan, mutta eivit tuhansiin
vuosiin, eivit satothintuhansiin vuosiin ole juuri muuttuneet.

Sen tihden juuri, ettd me olemme vihin leimattuja olentoja, jotka emme osaa olla vapaita, hyvii ja
pyhid, sen tihden me itse myOskin aina sisdisesti vaadimme, ettd saamme ulkonaisesti aikaan sen, ettd
kaikilla ulkonaisilla tavoilla, uskonnollisilla ja kirkollisilla ja jumalanpalvelusmuodoilla ja kaikilla
pyrkimyksilli koetetaan meitd ihmisid kasvattaa. Me tarvitsemme semmoista apua, joka aivankuin
viekoittelee meiti: koeta nyt vihdn paremmaksi tulla, ajattele parempia asioita edes muutaman minuutin
ajan.

Harvat ovat ne thmiset, jotka omasta halustaan aamusta iltaan ja illasta aamuun ajattelevat Jumalaa,
jotka eivit muuta tahdo ja etsi kuin Jumalaa, — jotka eivit saa rauhaa, elleivit joka hetki eld Isin
Jumalan yhteydessi. Ja sen tihden tarvitaan jotain, joka vihin jarkyttdd meitd, jotka olemme laiskoja.
Nimi yhteiskunnat ja kaikenlaiset laitokset kasvattavat meitd. Sen tihden me panemme vaistomaisesti
arvoa erilaisille asioille.

Ajatelkaamme vanhoja kuningaskuntia. Kenen piti tulla kuninkaaksi entisen kuninkaan jilkeen? —
Kruununperillisen. — Ja kuka oli kruununperillinen? Se oli kuninkaan oikea poika, jossa virtasi
kuninkaan verta. Se oli oikea kruununperillinen ja oikea kuningas vasta. Saattoi kylld olla
vallantavoittelijoita, mutta he eivit olleet mitdan. Vasta kun oikea kruununperillinen tuli kuninkaaksi,
tuntui kansan mielestad turvalliselta, — tuntui, ettd Jumala oli hinet mdiirinnyt kuninkaaksi. Ja
kaytinnollisesti katsoen oli se mitd suurinta harhaa, silld oliko mitdan takeita siitd, ettd kuningas oli
hyvi? — Ei ollenkaan. Oikea perillinen kuninkaana voi osoittautua mitd suurimmaksi tyhmeliiniksi.
Hinen isinsid oli ehka hyvi hallitsija, mutta hinesté saattoi tulla tomppeli. Ja kuitenkin kansa kunnioitti
hintd, eikd olisi tahtonut, ettd joku sen joukosta olisi tullut kuninkaaksi. Kruunun piti olla sen paissa,
joka oli sen perinyt. — Silld tavalla thmiset ajattelivat.

Ajatelkaamme sitten tasavaltaa. — Kuningaskunnissa ajateltiin, ettd ensimmadinen kuningas oli tullut
jotenkin Jumalasta. Sen tihden kuninkaat sanoivat: ,,Jumalan armosta olen mina kuningas. — Onko
meilld tasavalloissa yhdentekevia, kuka on presidentti? — Ei suinkaan. Hénen tiytyy olla oikealla tavalla
valittu. Ei meitd tyydytd, ettd joku menee itse ja sanoo, ettd hin on presidentti. Me tahdomme, ettd
presidentti on se mies, jonka me olemme oikealla tavalla valinneet. — Mutta onko takeita siitd, ettd hin
osaa hyvin hallita? — Ei, mutta me valitsimme hinet. Ei kokonainen kansa voi tuntea jotain maarattya
thmistd. Meiddn on mahdotonta keksid joku semmoinen presidentiksi, ettd voisimme antaa hinelle
tiyden vallan. Sen tihden me rajoitamme hinen valtansa mitittomaksi. Emme osaa valita semmoista,
jolle sanoisimme: ,,Johda meitd, jirjestd meidin olomme®. Ja juuri sen tihden olemme aivan samassa
asemassa kuin kuningaskunnissa. Me koetamme vain vilttdd suuremmalla taidolla semmoisia vastuksia,
joita yksinvaltiaat voivat saada aikaan.

Me ihmiset, koska emme ole tiydellisid henkiolentoja, uskomme muotoihin. Meidin on pakko uskoa
nithin: kuninkaan vereen, joka kulkee perintoni, ja presidenttiin, joka on oikealla tavalla valittu. Ja sen



tihden me my6skin aina olemme uskoneet seremonioihin ja sithen apostoliseen suksessioon, ettd jos
joku on piispa ja johtaja jossain kirkossa tai seurakunnassa, pitdd hinen olla oikealla tavalla sithen
valittu, méaritty ja vihitty. Emme me esimerkiksi Suomessa tunnustaisi ketdin pappia piispaksi, ellei hin
olisi ottanut vastaan piispan vihkimysti, ellei kirkko oli ordinoinut hinta piispaksi.

Tama on aivan luonnollista. Ja sen tihden voimme kysyi, onko ndissa asioissa jotain salaista puolta.
Onko niissid seikoissa, kuten kuninkaan perinnéllisyydelld, apostolisessa suksessiossa, piispain ja
pappien vihkimyksessi, jotain semmoista salaista, sisdistd, nikymatonti, joka jotain merkitsee?

Ensi sunnuntaina koetan esittad ndiden asioiden okkultista puolta ja milld tavalla me voimme niitd
asioita arvostella.



Apostolinen suksessio

Viime sunnuntaina puhuimme apostolisesta suksessiosta historialliselta kannalta ja henkiselta
kannalta, arvostelimme sitd henkiseltd kannalta. Ja koska tinddn on mahdollisesti ldsnd semmoisia, jotka
eivit olleet viime sunnuntaina, olkoon heille lyhyesti sanottu, mikéd apostolinen suksessio on, silld ei ole
sanottu, ettd tim4 asia on ennestiin tuttu.

Apostolinen suksessio on roomalais-katolisen kirkon opin mukaan sitd, ettd roomalais-katolisten
piispain sarja on peritty apostoliselta ajalta. Tamin opin mukaan apostolit ovat vihkineet ensimmaiset
piispat ja he taas seuraavat j.n.e. Katolinen kirkko panee hyvin suuren arvon juuri tille apostoliselle
suksessiolle, silli kirkko sanoo, etti sen kautta nykyiset piispat ja seurakunnat ovat yhteydessi
apostolien ja Kristuksen kanssa, ,,meidin Herramme ja Mestarimme kanssa®. Ja katoliselta kannalta
katsoen semmoiset kirkot ja seurakunnat, joilla ei ole titd apostolista suksessiota, eivit ole yhteydessi
apostolien ja Jeesuksen Kristuksen kanssa. Sellaisilla seurakunnilla ei ole oikeaa jumalanpalvelusmuotoa.
Ja mehin tiedimme, etti Suomen kirkolla oli apostolinen suksessio vuoteen 1884 saakka, jolloin se
katkesi.

Me arvostelimme henkisesti titd asiaa viime kerralla ja my6skin historiallisesti. Me emme voi tinddn
niitd toistaa, mutta meidan tulisi tutkia titd apostolista suksessiota okkultisesti. Meiddn pitdisi tutkia,
mikid okkultinen tosiseikka mahdollisesti on timmoisen opin takana, ja mikd arvo silli okkultisella
tosiseikalla on. Itse asia meille kylld tulee selviamain tinddnkin, niin ettd nekin, jotka eivit viime kerralla
olleet mukana, pddsevit asiasta perille.

Tietysti, jos okkultisesti jotain asiaa tutkii ja arvostelee, niin silloin se edellyttai jotakin. ,,Okkultinen
merkitsee salainen, salatieteellinen, ,,okkultisesti tutkia® merkitsee, ettd tutkii timéin asian ndkymatonti,
salaista puolta. Ja tima tietysti edellyttdd, ettd — ennen kuin me voimme edes kuunnella semmoista
okkultista tutkimusta tai itse tutkia — me uskomme, ettd yleensd asioilla ja tapahtumilla tdssa
nikyviisessd maailmassa on salattu ja nakymaton puolensa. Jos olemme materialisteja, silloin tietenkdan
ei ole mitdin salattua puolta eiki salatieteellistd tutkimusta. Silloin olemme ratkaisseet kaikki asiat omalla
tavallamme ja olemme sanoneet, ettd kaikki on sitd, mitd néilld viidelld aistilla havaitsemme. Mutta jos
tahdomme kuulla jotain salatieteellisesta tutkimuksesta, edellytimme, ettd on olemassa jotain muuta
kuin nakyvdinen maailma — on olemassa nikymitén kosmos, henkimaailma — ja ettd me ithmiset emme
ole ainoastaan ruumiillisia olentoja, vaan my6skin henkiolentoja. Timid on ensimmiinen edellytys
kaikessa salatieteessi.

Me olemme henkiolentoja ja henkiolentoina jisenind henkimaailmassa, joka on timin fyysillisen
maailman nikymitén puoli. Jokainen meisti tietdd itsestddn, ettd hin on ajatteleva, tahtova ja tunteva
olento: hin kirsii, rakastaa, iloitsee, vihaa, ylenkatsoo. Ei se ole mitaidn ainetta, se on henkei, sielua.
Mutta vaikka ndin tunnemme olevamme tahtovia, tietivid olentoja ja vaikka pidimme itseimme
sielullisina olentoina, on se kuitenkin meille siksi himirid kisite, ettdi me voimme sanoa, ettd
jokapiiviisessd kaytinnGssa sittenkin pikemmin uskomme olevamme aineellisia olentoja kuin
henkiolentoja.

Vasta semmoinen ihminen, joka on salatieteilijd ja salatieteellisesti kehittynyt, jolla on toisenlaiset
aistit, havaintokyvyt, hin voi realisoida jokapdiviisessd kiytinnOssd, ettd me ihmiset olemme
henkiolentoja. Tama on kuitenkin se vilttamiton edellytys, johon meidin tiytyy uskoa voidaksemme
mitddn okkultisia asioita ymmartdd. Henkimaailma on tiynni kaikenlaisia olentoja, ei ainoastaan meité



ihmisid vainajina kuoleman jilkeen, vaan kaikenlaisia luonnonhenkia, enkeleitd, jumalia — milld nimelld
niitd tahdommekin nimittaa.

Kun nyt tahdomme — vaillinaisesti tietysti ja lyhyesti — selvittdd itsellemme salatieteellisesti
apostolista suksessiota, silloin tahdomme kulkea piinvastaisessa jirjestyksessd kuin viime sunnuntaina.
Silloin aloitimme Jeesuksesta Kristuksesta, jatkoimme apostoleihin ja sitten piispojen kautta nykyaikaan.
Nyt tahdomme menetelld painvastoin, nyt tahdomme kulkea nykyajasta taaksepain, kunnes joudumme
itse Mestarin luo. Ja koska tulisi lilan monimutkaiseksi ja liian pitkélliseksi tutkia kaikkia ilmiditd pitkin
historiallista aikaa, niin me kokoamme naiti ilmiditd yhteen ja saamme silld tavalla kolme suurta etappia,
pysiahdyskohtaa. Kiinnitimme huomiomme nykyaikaan ja sitten siirrymme kristinuskon alkuaikaan ja
sitten apostoliseen aikaan ja Mestariin.

Apostolinen suksessio tulee kysymykseen siis ennenkaikkea piispojen suhteen. Nyt kuvitelkaamme
siis, milla tavalla piispanvihkimyksessa tuntee nykyaikainen piispa, mitd han tuntee ja nakee.

Tietysti ndméd ovat korkeita, kauniita ja vakavia asioita, ja vaikka asiaa henkisesti arvostelemme,
emme tietenkddn tahdo etsimilld etsid mitddn vikoja, emme arvostele sitd kaikkein vaillinaisimmissa ja
epatdydellisimmissd puolissa, vaan otamme asian kaikista kauneimman puolen. Silloin vasta olemme
oikeutetut sitd arvostelemaan.

Me ihmiset olemme hyvin nopeita arvosteluissamme, me tahdomme helposti nihdid asioissa ja
thmisissa heiddn huonoja puoliaan ja luulemme, ettid olemme etevid arvosteluissamme, mutta silld vain
ndytimme, kuinka huonoja arvostelijoita olemme. Silli jos tahdomme pitevisti arvostella ihmisid ja
asioita, taytyy meiddn ennen kaikkea tuntea niiden kaikista parhaimmat puolet.

Otaksukaamme siis nyt, kun tahdomme niitd piispanvihkimyksid katsella, ettd meilld sekd vihkivina
ettd vihittivina piispana on syvisti uskovia, vakavia henkil6itd, vielipa semmoisia, jotka ovat herkkid
tuntemaan, nikemiin ja tajuamaan. Protestanttisessa kirkossa samoin kuin katolisessakin on vihkijana
piispa ja hinelld on kaksi apulaista, jotka my6s ovat piispoja — ja sitten on vihittdva piispa. Vihittava
piispa on luonnollisesti juhlallisessa mielentilassa. Kirkossa lauletaan, urut soivat.

Mita juhlallisin on hetki, jolloin tille vastavihittaville piispalle uskotaan kirkon avaimet. Se piispa,
joka on varsinaisena vihkijini, ja myoskin toiset piispat, jotka mairattyni hetkend laskevat kitensi
vihittdvin pain piille, ovat juhlallisessa mielentilassa. Ja varsinkin juuri sind hetkend, jolloin vihittiva
piispa on polvillaan, ja vihkivi piispa seisoo hinen edessdin ja toiset kaksi hidnen takanaan ja laskevat
kiatensd hinen painsa paille, vihittiva tuntee merkillisid vardhtelyjd ruumiissaan, jos hin on herkka.
Kaikkihan tiedimme, ettd jos kuulemme tai niemme jotain oikein kaunista, jos ihastumme johonkin
ajatukseen, meissd voi jokin virdhdelld, kylma viridhdys kiy pitkin selkdrankaa. Silld tavalla ihminen voi
my6skin virdhdelld uskonnosta.

Ja kun piispa on tuolla polvillaan, ja toiset ovat laskeneet kitensd hinen painsd paalle, niin hin
tuntee, kuin suuri voima kulkisi hdnen ldvitseen. Jos tahtoisimme lyhyesti tulkita, kuvata, mitd tuo
tunne vihittdvin piispan sielussa vaikuttaa, niin sanoisimme, ettd protestanttinen piispa tuntee nain:
»Mind tahdon eldd ja kuolla uskoni puolesta.”“ Ja liikutettuna kun hidn on, hin timin suuren
juhlallisuuden aikana samalla nikee mielikuvituksessaan uskonsa sisillon. Hin nikee, kuinka hinen us-
konsa, joka on pyhd, korkea ja tosi, on siind, ettd ,,Isd Jumala lihetti ainokaisen Poikansa, Jeesuksen
Kristuksen, maailmaan kuolemaan ihmisten syntien puolesta, ja kuinka Hinen kuolemansa on
lunastanut meidat niin, ettd kun me uskossa otamme vastaan Jumalan armon Jeesuksessa, niin me
olemme ikuisesti pelastetut™. Tammoinen on hinen uskonsa ilyllinen sisiltd. Ja hin tuntee, ettd se on
totta, hin tahtoo eldd ja kuolla sen puolesta.



Tima on helpompaa itse ymmartdd kuin sanoilla kuvata. Mutta te voitte jokainen hengessinne
asettua tuon vihittavin piispan sieluntilaan ja tuntea, mitd hin tuntee ja nikee. Silloin my6skin
ymmirritte, ettd vaikutus hidneen on suuri. Se vaikutus hineen on niin suuri, ettd hian pitkin elimainsa
sen muistaa ja tietad, ettd hanen pitad olla uskollinen tille uskolle. Hin eldi ja kuolee sen puolesta. Hin
on varma, hinti ei voida jarkyttdd. — Mind puhun nyt kaikkein kauneimmista esimerkeista.

Jos taas siirrymme katselemaan katolista piispaa, kun hinet vihitidn tdhdn virkaan, niin me
huomaamme, ettd ilmié hinen suhteensa on sama. Ero on oikeastaan vain hinen tunteensa sisillssa.
Silld kun katolinen piispa vihitddn katolisessa kirkossa vield komeampien juhlallisuuksien ohella, niin
hin tuntee silloin, jos tulkitsemme lyhyesti: ,,Mind tahdon elad ja kuolla kirkkoni puolesta, silla kirkko
on suuri, oikea. Kirkolla on totuus, se on ihmiskunnan pelastaja. Ulkopuolella sitdi ei ole mitddn
pelastusta ihmiskunnalle. Kirkko on mahtava. Se on Kiristuksen edustaja, Jumalan edustaja tdilli maan
paalld ja silli on taivaan avaimet. Siis kirkon kautta kdy ihmissielun tie autuuteen. Sen tihden
roomalais-katolisen kirkon puolesta tahdon elda ja kuolla. Niin tuntee tuo roomalais-katolinen piispa.

Tuon juhlallisuuden aikana hin my6s nikee uskonsa sisillon, ja se sisdltd on sama kuin
protestanttisen piispan. Hidn my6skin nidkee ,,Jumalan armon Jeesuksessa Kristuksessa, Jeesuksen
lunastuskuoleman, meidin pelastuksemme uskon kautta ja sen kautta, ettd omaksumme Jeesuksen
Kristuksen elimin ja koetamme eldd niin hyvin, kuin osaamme®. Se on hinelle selvind hinen

ta]unnassaan.

Tiaten huomaamme siis, etta piispan vihkimyksessi on kaksi kohtaa, nimittdin piispan voiman tunne,
hinen sielullinen varihtelynsd, ja sitten hinen uskonsa sisiltd, hinen nikemyksensd. En tietenkdin
tarkoita, ettd hidn olisi selvdnidkéinen, mutta mielikuvituksessaan, hengessidn hidn nikee uskonsa
sisdllon, ja tima vaikuttaa hidneen mahtavasti. Sen tihden me ndemme varsinkin katolisissa maissa,
kuinka ihania thmisid nuo papit saattavat olla. Tietysti protestanttisissa maissa my0s on sellaisia, mutta
ndyttdd, kuin katolisissa maissa olisi enemman persoonallisesti puhtaita pappeja ja piispoja.

Nyt kysymme, mistd johtuvat ndmi ilmiot piispanvihkimyksessd. Mistd johtuu tuo voimakas
tunnelma ja tuo selva uskon sisillon nikeminen?

Tadhin saamme vastauksen juuri okkultiselta tutkimukselta. Muistakaamme nyt, ettd ihminen on
henkiolento. Tdma ei merkitse silloin, ettd hin olisi »henki» jossain aineettomassa, muodottomassa
merkityksessd, vaan se merkitsee, ettd hidnelli on henkinen muoto, ettd hin on henkiolento siinid
merkityksessd, ettd hinelld on sieluruumis, joka on toinen kuin timi fyysillisesti nakyvidinen ruumis.

Ihminen on olento, joka kuuluu henkimaailmaan, ja hinen yhteytensad henkimaailman kanssa on
tuon sieluruumiin vilittima. Nyt me eldessimme tdssd nakyviisessdé maailmassa — ajatellessamme,
tuntiessamme, tahtoessamme — aivan kuin eritimme itsestimme jotain sielullista. Meistd ldhtee
ajatuksia ja tunteita, ja ne ilmenevit jonkinlaisina sielullisina ilmi6ind. Siis ihmisestd valuu hinen omaa
sieluansa yhtimittaa.

Ne teistd, jotka olivat viime syksynd mukana luennoissa, ehkd muistavat, ettd silloin kun puhuttiin
sairaudesta ja terveydestd, puhuttiin paljon thmisen nikyviisestd ja nikymattomistd ruumiista. Silloin
kerrottiin, kuinka nima asiat on saatu kokeellisesti todistetuiksi, kuinka ihmisestd valuu »fluidumiax,
elimanvoimaa, ja se voi valua etenkin, jos hin tahtoo. Ihminen voi parantaa toisen ihmisen omalla
elinvoimallaan. Kun diti panee siunaavan ja hellin kitensd lapsensa kipeddn kohtaan, poistuu kipu.
Aidisti lihtee parantavaa magnetismia, ja samalla siind vaikuttaa my6s didin hell ajatus.

Siis, kun vihittdva piispa on polvillaan, ja toiset piispat asettavat kitensd hinen padnsi paille, tuntuu
hetki heistd kaikista vakavalta ja juhlalliselta. Vihkijapiispat ovat itse tdynna tunnelmaa, he ajattelevat
timan hetken juhlallisuutta. He ajattelevat, ettd nyt on uusi paimen tuleva seurakuntaan ja ettd hinen



taytyy nyt tdstd lihtien uskollisesti palvella kirkkoa ja uskoa. Ja kun he asettavat kitensa vihittdvin pain
paalle, heistd valuu tai siirtyy vihittdvdan heidin voimakas ajatuksensa, uskonsa, tunnelmansa. Tamai
voima, mika siis lihtee vihkijdpiispoista, tuntuu vihittdvissi semmoisena tunnelmana: ,,minid tahdon
eldd ja kuolla timén asian puolesta®.

Mutta tidhin ei rajoitu okkultinen totuus. Mehin huomasimme, ettd vihittavat piispat nikevit selvasti
uskonsa sisallon. He nikevit, minké puolesta he tahtovat eldi ja kuolla: protestanttinen piispa enemman
uskon puolesta, katolinen ennen kaikkea kirkon puolesta.

Minki tahden timi nikyy heidin hengessdan niin selvasti? Silli on oma okkultinen syynsa, ja se on
hyvin merkillinen. Se perustuu siihen tosiseikkaan, ettd ihmisten ajatukset ovat olioita. Kun okkultisesti
katselemme tuommoista toimitusta, kuin piispanvihkimysti, niin niemme noiden piispojen ylipuolella
henkimaailmassa thmeellisen suuren, kauniin ja loistavan muodon.

On aivan kuin suuri, sinisenharmaa, kaunis kyyhkyslintu lepdisi heiddn yldpuolellaan. Ja timin
ihmeellisen linnuntapaisen muodon ympdrilld, sen yld- ja alapuolella niemme monenlaisia
luonnonhenkid, vainajia, enkeleitd, jumalia. Joillakuilla henkiolennoilla on aivan kuin nakymiton
yhdysside tuon linnun kanssa. Toiset paisuttavat rintaansa ja katsovat ylospiin suuressa, autuaallisessa
nautinnossa, toiset taas hymyilevit ystivillisesti ja puhaltavat voimaa tuohon ihmeelliseen lintuun. Ja
siitd linnusta valuu jotain vihittdvdan piispaan toisten piispojen lipi ja myo6skin valittémasti, niin ettd hin
nikee, mitd nikee.

Tuo linnuntapainen on suuri, voimakas ajatusmuoto, elivi elementtaali, esoteerinen elementtaali,
kirkon elementtaali, kirkon uskon ruumistuma. Kaikkien thmisten usko pitkin vuosisatoja ja -tuhansia
antaa voimansa tuolle kauniille ajatusmuodolle. Se ajatusmuoto on siis tiynnd voimaa, niin ettd kun sen
yhteyteen pidsee, valuu sen voima sithen yksilo6n, joka sithen pidsee. On ihmeellinen suggestio
olemassa, thmeellinen vuorovaikutus. Kaikki uskovaiset pitkin vuosisatoja ja -tuhansia lisddvit timin
elementin voimaa, ja se taas lisdd jokaisen uskojan voimaa. Jokainen uskoja, joka paisee sen yhteyteen,
tuntee merkillistd voimaa itsessain. Ja semmoinen yhteyteen paaseminen tapahtuu juuri ennen kaikkea
juhlatilaisuudessa, kuten piispanvihkimyksessa.

Tammoinen okkultinen tosiseikka tulee niin kovin materialistiseksi, kun sitéd fyysillisin sanoin kuvaa,
tuntuu kuin olisi kysymys hyvin joutavanpiiviisestd asiasta, mutta sitd se ei ole. Kaikki inhimilliset
ajatukset ovat muotoja nikymittOmassdi maailmassa ja siis jonkinlaisia todellisuuksia. Ne kuvaavat
korkeampaa ja syvempii todellisuutta, ja ne ovat parasta, mitdi me osaamme luoda.

Se tosiseikka, ettd protestanttisella samoin kuin katolisella kirkolla, kuten my6s kaikilla
uskonlahkoilla ja seurakunnilla on timmoinen uskon elementtaali — kullakin hieman erilainen — ei
itsessddn ole mikddn paha asia. En puhu halveksivasti, koetan vain kuvata, miten asia on okkultisesti
katsoen. Me voimme kaikki ihmetelld sitd seikkaa, ettd ihmiset ovat niin vakavia uskossaan. Joka oikein
uskoo, on valmis elimiin ja kuolemaan uskonsa puolesta — ja ihmiset kuitenkin uskovat niin erilailla
maailmassa. Sen tihden ajatteleva ihminen kysyy: ,,Missid on totuus?* Toinen sanoo: ,,Mini tiedédn, ettd
asia on niin“, ja toinen taas, ettd hinen uskonsa on oikea.

Okkultinen mekanismi on tdssd jutussa se, ettdi on ensin synnytetty aikojen kuluessa voimakas,
vikevi, eliva ajatusmuoto, elementtaali, joka jokaista uskojaa suojelee ja huoltaa kuin aiti lastaan. Se on
thmisid yhdistavi joukkosielu.

Ihmiset, jotka ovat tilld tavalla kiinni jossain yhteisessa uskossa, eivit vield ole taydellisesti yksiloity-
neet, he ovat joukkosieluihmisid, on sama, mitd ihmisid he ovat. Ei se ole mitain pahaa. Se on paljon
kauniimpaa kuin ettd ihminen heittdytyy vilinpitimattomaiksi olennoksi ja on valmis tekemiin pahaa
saavuttaakseen omia itsekkditd tarkoituksia. Uskova ihminen koettaa ainakin jossain suhteessa olla



epaitsekds. Hin tuntee ainakin miarittyjd ihmisid veljikseen, ja hin tuntisi omantunnon tuskia, jos hin
heitd pettaisi. Talld uskon elementilld on suuri siveellinen vaikutus hidneen. Se auttaa hintd tuntemaan
toisia samoin uskovia veljiksi ja olemaan heiddn kanssaan viliton ja epiitsekds. Uskon suurella
elementilld on merkillinen tehtdva ihmiskunnan historiassa.

Mutta tietysti se thminen, joka alkaa etsid totuutta, ei endd tahdo olla joukkoihminen. Hén juuri
sanoo: ,,Mina tahtoisin tietdd totuuden.” Hin vetoaa silli omiin inhimillisiin etuoikeuksiinsa. Hinen
taytyy padstd vapaaksi — irti kaikesta harhaluulosta ja verhoista, jotka sokaisevat hinen nikonsa.

Tama on vaikein ja korkein vaatimus, minkd ihminen elimaille voi asettaa — ja kuitenkin se on
jokaisen tehtdvd joskus. Ainoastaan sanomalla ndin elimille: ,,minun tiytyy itse pddstd tuntemaan
totuuden Jumala®, ihminen ldhestyy sitd ahdasta porttia, joka vie eldimddn. Mutta noilla
uskonelementeilli on suuri merkityksensa ihmisten kasvattajina, silld ne auttavat ja kasvattavat ihmisia
niin kauan kuin he eivit uskalla itsendisesti pyrkid eteenpiin.

Siirtykddmme nyt katsauksessamme kauas taaksepdin ja menkddmme suoraan kristinuskon
alkuaikothin, niithin aikoihin ennen kuin kirkko yhtyi valtioon, siis kolmeen ensimmaiiseen vuosisataan.
Silloin huomaamme ihan toista. Jos katselemme piispanvihkimysta silld ajalla, niin niemme, ettd uskon
sisalté on toinen. Kun piispa silloin on polvillaan ja vihkijit laskevat kitensd hinen painsi péille, niin
hin tuntee kylld tuota voimaa. Hin virihtelee kylld, mutta kun me tulkitsemme alyllisesti, sanoissa
hinen tunteensa, niin me selvisti huomaamme, ettd hin tuntee niin: ,,Mini tahdon elimassa ja kuole-
massa seurata Jeesusta. Mind, joka nyt tulen piispaksi, siis kaitsijaksi, paimeneksi, kuin toisten
holhoojaksi, minun pitdd katsella, ettd he kaikki kulkevat Jeesuksen jiljessd. Minun piaalleni laskeutuu
ddreton edesvastuu. Minun piti itse kulkea Jeesuksen jiljissé, ettd toiset voisivat kulkea minun jéljissani.
Siis olkoot minun jalkani puhtaat, kiteni puhtaat.”

Tilld tavalla tuntee silloin tuo piispa. Hinen tunteensa on ylen voimakas, hin tuntee puhdistuvansa,
nousevansa, kulkevansa tuolla edelld toisten seuratessa hidnen askeleitaan. Ja samalla, kun hin timin
tuntee, hin my6skin nikee uskonsa sisallon. Ja hinen uskonsa sisilté on tima: ,,Jeesus Kristus, Jumalan
Poika, toi jumalanvaltakunnan meidin luoksemme. Hin nidytti meille tien jumalanvaltakuntaan. Hin
antoi kaikki kédskynsid, neuvonsa ja kehoituksensa meille, jotta tietdisimme, minkalainen on tuo tie, joka
vie jumalanvaltakuntaan. Tdma jumalanvaltakunta, jossa Jeesus Kristus on mukana hallitsemassa, on
kaikkien pyhien seurakunta tddlli maan padilld ja henkimaailmassa kuoleman jilkeen. Pyhien
seurakuntaan meiddn siis pitdd péadsti, ja tie, joka vie sithen, on kaita. Jeesus naytti kdskyissdan ja neu-
voissaan, miki se tie on.*

Me huomaammme, ettd tima sisalto oli todella toinen kuin nykyédan, sekd uskossa ettd tunnelmassa.
Ja me kysymme, missi on tapahtunut muutos. — Se on siind, kun pyhien seurakunta, taivasten
valtakunta muodostui ajatuksissa kirkoksi. Pyhd Augustinus, kaikista tunnetuin ja kunnioitetuin
kirkkoisd jo sanoo, ettd kirkko on taivasten valtakunta maan pailld. Ja tietysti me ymmarrimme, ettd
loogillisesti se olisi niin, jos kirkko olisi pyhien seurakunta. Pyhd Augustinus ehkd kyllakin tiesi timan
selvasti, ja hinen mielestddn kirkko oli pyhd ja pyhien seurakunta, mutta tima oli samalla ylimeno.
Katolinen kisitys oli: ,,kirkko on jumalanvaltakunta.” — Mutta jumalanvaltakunta haipyi, ja kirkko jai
etualalle. Ja katolinen kirkko tuli hyvin mahtavaksi. Protestanttinen reformaatio nousi titd kasitystd
vastaan ja Luther pani painoa uskolle. — Mutta ndind ensimmaisind kristittyina aikoina oli uskon sisalto
timi.

Jos menemme nyt vield kauemmas taaksepiin, sithen aikaan, jolloin Mestari, Jeesus Kiristus, vaelsi
maan pailld, ja apostolit ja muut hintd ymparoivat, niin mita silloin huomaamme? Niemmeko Mestarin
itsensd vihkivin jotakuta piispaksi? — Ei, ei. Hin sanoi opetuslapsille: ,,Menkii ja puhukaa, opettakaa
thmisid.” — Hin siis kddntyi kaikkien puoleen niin kuin apostolien puoleen, mutta hin ei vihkinyt ketddn
piispaksi. Ei meilld ole mitadn kertomusta siitd, ettd hdn olisi laskenut kitensad jonkun paille ja vihkinyt



hinet. Meilld on kertomuksia siité, ettd jos hidn laski kdtensi jonkun pddn paille — tai joku koski hineen
— niin tuo ihminen parani, oli hin kuinka sairas tahansa. Mutta Jeeus ei suorittanut mitiin seremioja.
Miksi ei? Kuinka me ymmarraimme Mestarin esiintymisen? — Hanhdn sanoo: ,,Jumalanvaltakunta on
lihestynyt, silli mind olen timid jumalanvaltakunta. Mind edustan jumalanvaltakuntaa vilittomalld
tavalla, silli minussa on jumalanvaltakunta. Kaikki pyhdt ihmiset muodostavat timin
jumalanvaltakunnan, jossa Isd vilittomasti hallitsee, he muodostavat Salaisen Veljeskunnan, Valkoisen
Veljeskunnan. Nyt se lahestyy teitd, kun mini tulin teiddn keskellenne, silli minussa se on, mini olen
sitd, mini olen sen lahettilds.”

Siis thmiset, jotka tulivat hanen luokseen ja jotka nakivit hinet, nakivit jumalanvaltakunnan, Salaisen
Veljeskunnan. He nikivat, mitd elimdd Valkoinen Veljeskunta elda. Ja sen tihden ei ole mitiin muuta
vihkimystd hinen yhteydessddn kuin se, ettd opetuslapset sisissddn enemmin ja enemmain saattoivat
nihdi, kuka hidn oli, minkilainen ihminen hin oli. Hin otti muutamat opetuslapsensa kirkastuksen
vuorelle mukaansa. Ja sielld heille tapahtui todella kuin vihkimys, kun he nakivit vihin Mestarinsa
salaisuutta, kun he saivat kurkistaa vihin verhojen taakse. Kun opetuslapset jollain tavalla tulivat
vihityiksi apostoleiksi, piispoiksi, niin se vihkimys tapahtui nikymittomissa, silld tavalla kylld, ettd
heidin silmidnsd menivit auki nakemidin totuutta, mutta siind ei ollut mitddn ajatuskuvia, elementtaaleja.
Ei ollut silloin vield varjoa niin kauan kuin valo oli. Ainoa heidin nikemyksensi oli valon nikeminen.
He saivat nihda Mestarinsa kunnian, Valkoisen Veljeskunnan, he saivat tulla itse sithen sisddn.

Vasta kun hin, heidin Mestarinsa kuoli ja liksi pois nikyviisestd maailmasta, vasta silloin oli jalelle
jadneiden pakko muodostaa ajatuskuvia. Kukaan heisté ei ollut niin tiydellisesti Valkoisen Veljeskunnan
lihettilds ja edustaja kuin Mestari oli ollut. Sen tihden heidin mielessdin muodostui kuvia Valkoisesta
Veljeskunnasta, jumalanvaltakunnasta. Ne kuvat olivat ldhelld totuutta, oli vain mitd ohkaisin verho
totuuden pailld. Ja ne ensimmiiset kuvat, vaikka ne vihin enemmain aineellistuivat, olivat kuitenkin
puhtaita ja kirkkaita: jumalanvaltakunta on pyhien seurakunta, Valkoinen Veljeskunta, ja Jeesus naytti
meille tien sithen. Siis meiddn uskomme on se, ettd me uskomme Jeesuksen sanoihin, hinen kiskyihinsi
ja neuvoihinsa, hinen persoonallisuuteensa ja sithen, ettd hin oli rehellinen ja vilpitén — noudatamme
hinen kiskyjaén.

Me niin selvasti ymmarramme, miten ldhelld totuutta tuo ajatuskuva oli alkuaikoina, mutta kuinka se
itsestddn enemmin ja enemmin himmentyi, silld heti Mestarin poistuttua oli Valo ldhtenyt nakyviisestéd
maailmasta. Taytyi olla keinotekoinen valo, ja vaikka se oli lihelld Valoa, niin se tummeni ja tummeni. Ja
talld hetkelld on meilld maailmassa ainoastaan tumma varjo, Valoa ei ole.

Jos kysymme, onko vield katolisessa opissa apostolisesta suksessiosta perdd, niin meidin tdytyy
sanoa: henkisesti siind ei ole perda. Vaikka tuo sielullinen vaikutus piispasta piispaan kulkee, on
kuitenkin uskon sisilté muuttunut, jokaisessa kirkossa on syntynyt tuo uskon elementtaali, joka on
aivan kuin joku portinvartija, sfinksi, joka peloittaa thmisid pois jumalanvaltakunnasta ja estdd heitd
tulemasta yksiloiksi, jotka pyrkivit kaidalle tielle. Semmoisiksi ovat asiat muuttuneet vuosisatojen ja
-tuhansien kuluessa.

Ja me ymmairrimme, ettd henkisesti katsoen olivat Mestarit aivan oikeassa, kun he kirjoittivat mr.
Sinnett'ille — samoin kuin madame Blavatsky kirjoitti — ettd apostolinen suksessio on silmiinpistavaa
petosta. Se ei ole suksessiota siind mielessd kuin sen pitéisi olla. Jos se olisi sit, silloin vield tind paivina
jokainen piispa ja pappi ja seurakuntalainen tietdisi, mitd on kristinusko, tietdisi, ettd se on Jeesuksen
seuraamista. Jokainen piispa tietiisi, ettei hanen tehtidvinsa ja toimensa ole minkain arvoista, ellei hin
tiedd, mikd on Jeesuksen seuraamista, — ellei hin tunne Kristuksen kiskyjd ja neuvoja ja yritd toteuttaa
niitd elimassain. Se olisi silloin hinen uskonsa sisalto ja se veisi hinet Mestarin luo.

Mehian muistamme, ettd aivan ensimmaisind aikoina ei ollut mitddn pappeja ja piispoja. Jokainen
kristitty oli itse pappi tai piispa, jokainen vilitti itse yhteytensd Jumalan kanssa. Asiat ovat muuttuneet.



Mutta vaikka ne ovat muuttuneet, me emme silti voi asettua tuomareiksi. Me tieddmme, ettd kehitys
on ollut historiallinen, asiat ovat menneet, niin kuin ovat menneet, eivitkd ole muulla tavalla voineet
mennd. Ja sen tihden on vilttimatonta, ettd tulee silloin tdlléin uusi sysdys Salaisen Veljeskunnan
puolelta. Sen tihden me sittenkin voimme iloita siitd, ettd ihmisilli on uskonnoissa, kirkollisissa
menoissa ja jumalanpalvelusmuodoissa kuin todistus itselleen, ettd he pyrkivit johonkin parempaan,
ylevimpiin, korkeampaan kuin mitd on timin maailman leipa.



Jeesus

ja n.s. sakramentit

Sakramentit ovat uskovaisten kristittyjen mielestd niin pyha asia, itse asiassa kaikista pyhin kohta
kristillisessda jumalanpalveluksessa, ettd nithin ei sivullinen saisi kajota, ei paljon niistd puhua, ei ainakaan
— ja sitd uskovaiset pelkddvit — epdkunnioittavassa hengessi. Ja nyt, kun tindin timin luennon
atheeksi on mainittu ,,Jeesus ja n.s. sakramentit™, on epiilemattd moni uskovainen, jos hinen silminsi
on sithen sattunut, ajatellut, ettd tuossa taas varmaan jotain pakanallista aiotaan puhua meididn pyhistéd
sakramenteista. Kuitenkaan ei aikomukseni olisi puhua hengessi, joka olisi vailla kunnioitusta, vaan
aivan painvastoin. Mehin olemme totuuden etsijoitd, ja me tahdomme tietdd, kuinka asiat ovat. Sen
tahden myoskin, kun nyt olemme ottaneet timiansuuntaisia asioita selvittidksemme, tahdomme ndistd
sakramenteistakin, jotka muodostavat niin oleellisen puolen kristillisestd jumalanpalveluksesta, tietda
totuuden.

Luther nuoruudessaan, silloin kun hin ensin kiddntyi pois katolisen kirkon kaikista peruskasitteista,
kun hinen mielensd kylmeni paaville, hin asettui ensin melkein epiileville kannalle sakramenttien
suhteen. Niitdhdn oli seitsemin kappaletta katolisessa kirkossa, ja ne olivat kaikki pitkid toimituksia. Ja
Luther nidki mielestddn, kuinka kirkko halveksi asioita, joita olisi pitdnyt pyhdnd pitdd. Hin oli saanut
aivan toisen kisityksen uskonnosta ja kristinuskosta. Hdn oli keksinyt uskon siind symbolisessa,
protestanttisessa merkityksess, jota ei katolisessa maailmassa silloin yleensa ollut.

Usko oli katolisessa maailmassa enemman uskoa jumalanpalvelukseen ja katoliseen kirkkoon, mutta
Luther keksi, ettd usko on semmoinen ihmeellinen prosessi ihmisen sielussa, joka asettaa hinet
yhteyteen Jumalan kanssa. Sen tihden usko tuli hanelle niin suureksi asiaksi, usko, sisiinen elima
hengessi, tiytti hinen mielestddn koko elimin. Se tuli hinelle niin tirkedksi, ettei hdn alussa oikein
kasittinyt koko jumalanpalvelusta ja sen eri muotoja. Sen tihden oli pieni aika hinen suuressa
herdaymyksessddn, jolloin hidn vieraantui kirkon kaikista menoista, siis sakramenteista. Vasta
myShemmin, kun hin oli elimissddn enemmain kokenut ja nahnyt, ettd ihmiskunta kaipasi ulkonaisia
jumalanpalvelusmuotoja, kun hidn Melanchthonin ja muiden kanssa oli pohtinut kristinuskon
tulevaisuutta ja sen hyville jalalle asettamista, kun oli erottu katolisesta kirkosta, vasta silloin hin
hyviksyi sakramentit, mutta vain kaksi, kasteen ja ehtoollisen. Ja me tiedimme, ettd protestanttisessa
maailmassa pidetddn vain niitd kahta sakramentteina ja niille annetaan hyvin suuri arvo.

Protestanttisissa maissa uskotaan, ettd kaste ja ehtoollinen ovat hyvin pyhii asioita, jotka Jeesus itse
on miirdnnyt suoritettavaksi. Jos kysymme joltain teologilta meidinkin maassamme, niin hin sanoo,
ettd ehtoollisessa nautitaan salaperiiselld tavalla Jeesuksen Kristuksen kirkastettua ruumista ja verta.
Kun enemmin pohditaan titd salaisuutta, silloin hin sanoo, ettei protestantti usko samalla tavalla kuin
katolilainen, etti leipa ja viini muuttuvat Kristuksen ruumiiksi ja vereksi, vaan protestantti uskoo, etti
tuon leivin ja viinin kanssa, alla ja paalld nautitaan samalla henkisesti Jeesuksen Kristuksen kirkastettua
ruumista ja verta. Ja tima ehtoollinen on niin pyha toimitus, ettd thminen sy6 ja juo itselleen kuolemaa
ja kadotusta, jos hin vairilli mielelld nauttii ehtoollista, mutta saa taas synnit anteeksi ja voimaa
itselleen, jos hin uskolla sitd lihestyy.

Siis protestanttinen kirkko painostaa sitd, ettd yksilon usko, kun hin astuu armonpéytiin, on tarkea,
ratkaiseva tekijd. Jos uskoa puuttuu, silloin ei pyhd ehtoollinen vaikuta, mutta ihminen on itselleen
tehnyt huonon palveluksen, silld hin on kuin uudestaan ristiinnaulinnut Jeesuksen Kristuksen. On kylld



protestanttisia kirkkoja, kuten kalvinistinen, joka uskoo, ettid timd toimitus on enemmain symbolia, se
tehddin Jeesuksen Kristuksen muistoksi, mutta silli on thmeellisesti vaikuttava voima.

Toiselta puolen taas tiedimme, ettd katolinen kirkko asettuu tdssd suhteessa aivan toiselle kannalle.
Se ei puhu mitddn yksilén uskosta, vaan se sanoo, ettd sekd kaste, ehtoollinen ettd muut sakramentit
vaikuttavat sinddn. Jos ajattelemme erikoisesti ehtoollista, niin katolinen kirkko sanoo: ,,Kun ehtoollisen
toimittavat oikein vihityt papit, jotka noudattavat kirkon maddrddmaa rituaalia, liturgiaa, niin se
ehdottomasti vaikuttaa.*

Katolisessa kirkossa ei kansalle anneta viinid, ainoastaan leipdd. Seurakuntalaiset saavat syoda
Kristuksen ruumista, pappi vain juo Kristuksen verta, ja koko timi toimitus on kuin uhritoimitus.
Mutta seurakunta, joka nauttii ruumista, ottaa vastaan tdydellisesti maagillista vaikutusta, se muuttuu
kokonaan, saa syntinsd anteeksi.

Katolisella kirkolla on itse asiassa merkillinen teoria, se sanoo: kitkko on olemassa niitd
armonvalikappaleita varten, kirkko sai Kristukselta timin testamentiksi, ja Jeesus Kristus lupasi olla
mukana aina maailman loppuun saakka. ,,Milloin kaksi tai kolme tulee yhteen minun nimeeni, sielld
mind olen heidin kanssaan.“ Ja katolinen kirkko uskoo ja sanoo, ettd Kristus on asettanut, antanut
sakramentit kirkon huostaan; ne ovat armonvilikappaleita, ja niiden jakamista varten kirkko on
olemassa. Ja se sanoo edelleen, ettd jos ei uskonnolla ole mitidn timmoisid seremonioja — joita Luther
alussa vahin kauhistui — niin mita sille jaar Silloin ei uskonnosta jaa muuta kuin filosofinen spekulaatio
ja tunteen hysteria: miehet spekuloivat ja naiset tulevat hysteerisiksi. Nama kaksi mahdollisuutta jaa,
jollei uskonnosta tule jotain tekoja. Uskonnon teko, tiytint6onpano on juuri niissd sakramenteissa,
seremonioissa. Ja sakramentit ovat tiydellisesti maagillisia toimituksia, salaperiisid mysterioita, joita jarki
ei kisita.

Sen tihden sanovatkin jotkut kirkkoisit, kuten Tertullianus: ,,Mind uskon sen tihden, ettd se on
jarjetontd.” — Tietysti me voimme pitad sitd ivapuheena, kasittdd sen leikillisesti ja vaittad, ettd kuinka
voi uskoa jirjetontd, ei ihminen sitd voi tehdd. Mutta kun ajattelemme, ettd Tertullianus tarkoittaa juuri
noita kirkon mysterioita, ettei niitd jarki voi kisittdd, ymmarraimme hinen sanansa. Minka tdhden nuo
sakramentit ovat niin maagillisia vaikutukseltaan, salaperiisid toimituksia, jotka vaikuttavat jokaiseen
yksil66n vastustamattomasti, sitd ei Tertullianus jarjessdan voinut kasittad. Ja kun ajattelemme tita
katolista ja kristillistd teoriaa, ettd erds ihminen, joka eli kaksituhatta vuotta sitten maan paalld, ihminen,
joka on samalla Jumala, on nyt aina mukana ehtoollisessa silld tavalla, ettd hinen omaa ruumistaan ja
vertaan syodddn ja juodaan, niin silloin meiddn tdytyy sanoa, etti timad kdy yli jirjen, sitd ei jarki voi
kidsittdd oikein. Ja sen tihden, sanoo katolinen kirkko, tiytyy uskoa.

Me tiedimme, ettd katolinen kirkko ei ole niin hirmuisen ahdasmielinen ja ankara muuten. Usko,
kun se tarkoittaa jotain maailmankasitysti, ei ole niin ehdottomasti maaritty katolisen kirkon mielesta.
Olen tavannut katolilaisia, jotka voivat puhua erinomaisen vapaamielisesti. Muuan katolilainen, joka oli
tutkinut asioita luostarissa, sanoi, ettd heille opetettiin sielld jilleensyntymistd, ja heille sanottiin, ettd
kansalle opetetaan neitsyt Mariasta ja Kristuksesta, mutta ne, jotka koettavat asioihin syventya, saavat
ajatella vapaasti. Se, mihin pitdd uskoa, se ei koske filosofisia asioita, vaan kirkkoa; armonvilikappaleita,
sakramentteja, niitd ei saa epdilld. Siis se on tuo magia, taikuus, jota tiytyy uskoa. Ja todellinen
katolilainen uskoo ehdottomasti seremonioihin. — Muistan lukeneeni sanomalehdesta tai jostain, etté
kun tdalld dskettdin pidettiin katolilaisten kokous, niin oli puhetta katolisesta jumalanpalveluksesta, ja
silloin melkein yksimielisesti vaadittiin, ettd jumalanpalvelus on siilytettdvi aivan semmoisena kuin se
on, yksilon autuus ja pelastus on juuri siing, ettd hin saa tulla osalliseksi niistd armonvalikappaleista,
messuista ja kirkollisista seremonioista. — Se oli kansan aéni.

Katolinen kirkko on pitkin vuosisatoja kasvattanut omia kansojaan silldi tavalla, ettd nekin
ymmirtavat uskon ennen kaikkea tarkoittavan juuri titd luottamusta kirkon seremonioihin. Tietysti



uskoon sisiltyy tuo koko kisitys Jeesuksesta Kristuksesta, mutta kaikki ovat siitd yhtd mieltd. Taas
protestanttisissa maissa ihmiset yhid enemmain ja enemmain vieraantuvat sakramenteista. Ei endd pideta
ehtoollisella kiymista niin valttimattémaina ja tirkednd asiana kristittyjen uskovaisten kesken kuin ennen
maailmassa. Ennen piti ainakin kerran vuodessa kdydd Herran poytidn, mutta nyt voi kidydd kerran
kymmenessd vuodessa tai ei ollenkaan, eikd sitd pidetd niin hirmuisena asiana. Protestanttinen on
enemmain uskonnollisessa elimissd kuin seremonioissa. Kuitenkin protestanttinen maailma uskoo
niiden seremonioiden maagilliseen tehoon.

Niin ollen me tietysti totuuden etsijoind kysymme: ,,Mistd nimi maagilliset seremoniat, sakramentit
ovat tulleet, syntyneet? Onko Jeesus Kristus ne asettanut, onko hin, kuten katolinen kirkko sanoo, itse
ndyttinyt esimerkkid ja pannut alulle nama toimitukset? Mitd historiallinen tutkimus sanoo meille tasta?*
— Mehin heti ndemme, jos evankeliumeja luemme, etti Jeesus ei koskaan kastanut. Muunlaisesta
sakramentaalisesta toimituksesta ei ole evankeliumeissa puhetta kuin kasteesta ja ehtoollisesta. Kasteesta
sanotaan siis, ettei Jeesus koskaan kastanut. Toisessa paikassa kerrotaan Jeesuksen sanoneen: ,,Menkaa
ulos kaikkeen maailmaan ja kastakaa Isin, Pojan ja Pyhidn Hengen nimeen, etti ne, jotka uskovat,
pelastuvat, mutta jotka eivit usko, joutuvat kadotukseen.*

Historiallinen tutkimus on erittiin epdilevilld kannalla ndiden sanojen suhteen; me tiedimme, etté
evankeliumeja on paljon korjattu aikojen kuluessa. Keskiajalla, jolloin kirkolliskokoukset muodostelivat
kristinuskoa, parannettiin evankeliumeja sopivissa kohdissa. Niin titdkin osaa Luukkaan evankeliumissa
kriitikot pitavit lisattyna tekstina, ei alkuperiisena.

Kuinka sitten on ehtoollisen laita? — Siitd meilldi on niin selva todistus; siitdi kertovat Markuksen,
Matteuksen ja Luukkaan evankeliumit, ettd Jeesus soi opetuslastensa kanssa viimeisen aterian ja asetti
silloin ehtoollisen. On ainoastaan huomattava yksi seikka, ja se on, ettid Johanneksen evankeliumissa ei
puhuta mitddn tistd ehtoollisen asettamisesta. Siind kerrotaan viimeisestd padsidisateriasta, kerrotaan,
kuinka Jeesus antoi kastetun palan Juudaalle, ja muut yksityiskohdat, mutta ei mitiin echtoollisen
asettamisesta. Sellaisia sanoja ei ole Johanneksen evankeliumissa, mutta kylld kolmessa muussa. Kun siis
historiallisesti katselemme, emme piise tiyteen selvyyteen siitd, onko Jeesus asettanut ehtoollisen vai ei.

Meistd tuntuu hieman ihmeelliseltd, jos hidn olisi pannut alulle seremonian, ettei hin useamman
kerran sitd suorittanut opetuslastensa kanssa. Ajatelkaamme vihin: jos olisi joku opettaja, joka tahtoisi
opettaa oppilailleen jotain niin tirkeda, etteivit he sitd suinkaan saa unohtaa, mitid me silloin sanoisimme
hinestd, jos han juuri ennen pois lihtédnsa sanoisi: ,, T4ta dlkda unohtako.” Me sanoisimme, ettei hin
mahtanut itse pitda sitd niin kovin tirkedna.

Jos Jeesus olisi tahtonut opettaa jotain hyvin tirkeda, voisimme odottaa, ettd hin useampia kertoja
olisi teroittanut sitd opetuslapsille ja nayttinyt, miten se on tehtiva. Se tuntuu meistd luonnolliselta. Ja
vaikka historiallinen kritiikki ei ole uskaltanut sanoa, ettd ne kohdat ovat lisittyji, niin kuitenkin jidmme
seisomaan kuin kysymysmerkin eteen. Silldi me tiedimme sen, ettd nimi kirkolliset seremoniat ja kaikki
nuo mysteriotoimitukset kirkko jirjesti vahitellen; niitd ei semmoisina ollut ensimmaisissi
seurakunnissa. Vasta viahitellen, noin sata vuotta Kristuksen jilkeen ne alkoivat, ja sitten aikojen
kuluessa kirkko jérjesti ne semmoisiksi kuin ne nyt ovat katolisessa kirkossa, antaen silloin samalla
myonnytyksensa n.s. pakanain vaatimuksille.

Mehin tiedimme, ettdi pakanamaailma oli tiynnid kaikkia seremonioja. Kun katselemme Rooman
valtakuntaa ja kaikkia itdmaalaisia valtakuntia ja kansoja ja sivistyksid, niin huomaamme, ettd kaikkialla
on aina ollut seremonioja, joitain jumalanpalvelusmuotoja, pyhid toimituksia. Huomaamme, ettd
Mitras-mysteriossa, joka oli laajalle levinnyt, oli aina jonkinlainen ehtoollinen. Ja jos menemme kauas
taaksepiin, huomaamme, ettd vanhassa Egyptissd oli seremonioja, joissa nautittiin erityistd juomaa, joka
poisti kaiken pahan. Tammoisia ehtoollisseremonioja voimme huomata sielld ja tdalld. Ja historiallisesti
tiedimme, ettd katolinen kirkko, kristillinen kirkko, kasitti alussa, ettd se voi paremmin herattdad



pakanain luottamusta, jos silld on jotain mysteriotoimituksia, joita pidetddn salassa ja joihin pddsee vasta
madrittyjen puhdistusten jilkeen. Mysteriot Indiassa, Egyptissd ja muissa maissa olivat suuria juhlia,
joithin osanotto oli kokonainen elimys. Ennen kuin sai ottaa osaa mysteriondytelmiin, oli ihmisen
puhdistettava itsensid mairityn ajan kuluessa.

Nyt kristillinen kirkko ymmirsi, ettd ihmiskunta vaatii timmoistd, koko pakanamaailma oli tottunut
semmoisiin toimituksiin. Sen tihden kirkon velvollisuus oli antaa jotain pakanoille tdssa suhteessa. Ndin
selitetddn asia historiallisesti. Téllaiset tutkijat ovat silloin tietysti jittineet sanomatta, onko Kristus
asettanut ehtoollisen vai ei. Sitd el ole ratkaistu, olihan yhteen aikaan tavallista tiedemiesten piirissd
epiilld Jeesuksen Kristuksen olemassaoloakin.

Me seisomme titen monenlaisten kysymysmerkkien edessi. Kun tahdomme tietid totuuden,
tahdomme siis ensin tietdd, onko Jeesus asettanut sakramentit, olivatko sakramentit hinen lahjansa
maailmalle, niin kuin katolinen kirkko sanoo. Ja toiseksi tahdomme my6skin tietdd, onko naissi
sakramentaalisissa toimituksissa jotain todellista sisdltod, ovatko ne maagillisia toimituksia sindin, vai
ainoastaan symbolisia. — Ndmi kysymykset asetamme itsellemme.

Nythin me tiedimme, ettdi ensimmidisissda kristillisissd seurakunnissa oli tapana sekd kastaa ettd
nauttia ehtoollista. Oli rakkauden aterioita, mutta oli my6skin salainen ehtoollinen, johon eivit kaikki
saaneet tulla mukaan, vaan josta nimenomaan poistettiin semmoiset, jotka eivit olleet pyhitettyji.
,,Pysykoot epapyhait loitolla.

Kysykdamme nyt siis ensin, asettiko Jeesus Nasarealainen, Jeesus Kiristus, sakramentit, esimerkiksi
kasteen ja ehtoollisen.

Mielestini kasteen sakramentin kysymys on ratkaistu jo siind, kun sanotaan, ettei Jeesus koskaan
kastanut. Miksi hdn ei olisi tehnyt semmoista, jos se olisi ollut tarpeellista ja hdnen tarkoituksensa.
Jeesus ei kastanut. Kerrotaan, ettid Johannes hinet kastoi, mutta hin ei ketddn kastanut.

Asettiko hidn ehtoollisen? — Tihdn kysymykseen minun tiytyy myo6skin vastata: ei, Jeesus el
asettanut chtoollista. Sen tihden sanoinkin timin luennon nimessd: Jeesus ja ,niin sanotut®
sakramentit. Jeesus ei itse ole niitd asettanut. Mutta miten meiddn on sitten ymmarrettivd tuo
ehtoollisen asettaminen, josta kerrotaan Markuksen, Matteuksen ja Luukkaan evankeliumeissa? — Se on
itsessddn mysterio, itsessddn jo salaperiistd puhetta. Meidin tiytyy kokea henkistd elimii, meidédn taytyy
elaytya Jeesuksen henkeen, asettua sithen tunnelmaan, joka vallitsee Mestarin ja hinen opetuslastensa
kesken, jos tahdomme ymmirtid, mitd on tuo n.s. ehtoollisen asettaminen.

Johanneshan kertoo tuosta viimeisestd ateriasta, ettd he soivit. Jeesus oli pessyt opetuslastensa jalat,
Juudas oli lihtenyt pois, ja sitten Jeesus puhui. Sehin on niin ihmeellistd tuossa Johanneksen
evankeliumissa: Jeesus puhui — ja se tuntuu paljon todellisemmalta kuin nuo yleiset kertomukset toisissa
evankeliumeissa, joissa vain sanotaan, etti Jeesus taittoi leivin, ojensi kalkin ja liksi Oljymielle. Ne
sanat vaikuttavat minuun, kuin olisivat ne asetetut perdstipdin. Mutta kun lukee Johanneksen
evankeliumista, niin ymmartdi paljon paremmin, ettd viimeisen kerran, kun he soivit yhdessa, Mestari
puhui opetuslapsilleen, puhui heille tuttuun, ylevdian tapaansa ja niista asioista, jotka heille kaikille olivat
kalliit, ja niistd totuuksista, jotka heille olivat kalliit.

Hin puhui siitd leivasta ja siitd viinistd, jota heiddn tulee jakaa, ei pitaa itselldidn. — Miké oli se leipa?
— Se oli taivaallinen leipa, se leipd, josta hin rukouksessa sanoo: ,,anna meille meidin jokapaiviinen
leipimme*, joka on latinaksi: panem nostrum supersubstantialem, siis: anna meille ,,meiddn yliaineellinen,
taivaallinen leipimme®. Jeesus puhuu opetuslapsilleen tista ithmeellisestd taivaallisesta leivistd, toisin
sanoen niistd totuuksista, koko siitd elimanymmairryksestd, minka hin oli heille antanut. ,,Minid olen
antanut timan leivin teille, totuuden, minké olen 16ytinyt, minké olen Isiltidni saanut; timin taivaallisen



mannan ja leivin olen antanut teille, jakakaa sitd toisille. Silld te tieddtte, ettd timi taivaallinen leipd on
Ihmisen Pojan ruumis; jollette sy6 titd Ihmisen Pojan ruumista, ei teilld ole elimii. Se on minun
ruumiini, joka on rakennettu totuudesta. Mina olen teille opettanut, ettd thmisen tulee rakentaa itselleen
nikymiton, taivaallinen ruumis totuudesta, Sanasta, joka lihtee Jumalan suusta ja joka on ihmisen
sisdinen ravinto. Totuudesta tulee ihmisen rakentaa itselleen kuolematon, taivaallinen ruumis. Minulla
on se ruumis.” — Buddhalainen sanoo sitd dharmakaajaksi. Ja kun Boodhisattva on voittanut itselleen
dharmakaajan, totuuden ruumiin, silloin hin voi astua nirvaanaan.

,»olis*, sanoo Jeesus, “jos te olette ymmirtineet minut, nihneet, mikd mini olen, niin te tieditte, ettd
minun ruumiini on tima dharmakaaja, totuuden ruumis, minun kirkastettu kayttévilineeni, joka on
kuolematon, iankaikkinen ja on totuudesta rakennettu. Siis sitd ruumista teidan tulee nauttia, syoda, sitd
leipdd teiddn tulee jakaa. Ja se viini, jota teiddn tulee juoda, on tdssd totuuden ruumiissa eldvi
eliminvoima. Se on eliminvoima, joka tekee totuuden eldviksi, joka tekee uskon eldviksi, teorian
kaytinnoksi. Se on hengen voima, joka tayttid ihmisen tdssd totuuden ruumiissa, ettd hin tuntee
olevansa voittamaton, ettd hin tuntee jumalallisen elimin sisdssain. Sitd viinid teiddn tulee juoda, silla se
on minun vertani, totuuden ruumiin verta. Ja mitd se merkitsee, ettd te elitte tuossa totuuden ruumiissa,
juotte minun vertani, todellista viinid? Se merkitsee, ettd te luovutte nzrvaanasta, omasta autuudestanne.
Aivan kuten buddhalaisessa tekstissd sanotaan: jos Boodbisattva tahtoo tulla Buddhaksi, joka rakastaa
kaikkia ihmisid, silloin hin luopuu totuuden ruumiista, joka oikeuttaisi hinen astumaan nirvaanaan.
Silloin hin ei pidata itsellidn elimanvoimaa, vaan antaa sitd toisille, tarjoo viinid toisille. Ja se on sitd
todellista, iankaikkista elimdd. Sen tihden mini sanon teille: teiddn tdytyy syodd minun ruumistani ja
juoda minun vertani — ja ymmartikda tima puhe.*

Me voimme ymmirtid, ettd kun opetuslapset nyt viimeisen kerran istuivat yhdessd Mestarin kanssa,
joka puhui heille, niin he kaikki nousivat hengessia. He nakivat, mikd on todellinen elimi, kuinka se on
kulkemista rakkaudessa, rakkauden teosta toiseen, luopumista omasta itsestddn ja auttavan kiden
ojentamista kaikille ihmisille. He nékivit sen, toinen selvemmin, toinen himirimmin ja kaikista
selvimmin Johannes, jota Jeesus rakasti. Ja me voimme ymmartdd, ettd Jeesus vield sanoi heille: ,,Aina,
kun te leipdi jaatte, todellista mannaa, minun ruumistani, ja aina, kun viinid tarjoatte toisille, omaa
elimainne, silloin muistakaa minua, joka niytti teille timin tien, minua, joka elin siind elimassd. Mini
olen silloin teiddn kanssanne, mukananne, kun te elitte talld tavalla. Mitd se on juoda minun vertani,
todellista viinid? Se on ilolla ottaa kirsimykset pailleen. Tehidn luovutte nirvaanasta, autuudesta silloin,
kun seuraatte minua; te ette silloin pyyda itsellenne onnea, sen tihden se on kirsimysten paille
ottamista. Mutta muistakaa silloin, ettd mind olen sen saman tehnyt, ja siitd tulee voimaa, sanomatonta
hengen voimaa. Te voitte olla aivan rauhassa, teiddn ei tarvitse mitddn pelitd, teiddn tulee voittaa
maailma, kuten mind olen sen voittanut, sen tihden, ettd hengessid on voima, ja se voima tulee teidin
ylitsenne.*

Tima on ddrettémin salaperdinen asia, timid on syvintd henkistd elimidi. Ja kuinka me muuta
voisimme odottaa Jeesukselta Kristukselta, Jumalan Pojalta, kuin mitd syvintd, ylevintd elimin viisautta.
Emme mitdan temppuja voi hianeltd odottaa, kaikki pitdd olla syvia viisautta, auttamista. Kun hin laski
kitensd jonkun paille, niin hidn teki sen parantaakseen tuon ihmisen ja nostaakseen hinet kuoleman
vallasta. Kaikki, miti Jeesus teki, oli todellista.

Nyt me voimme kuitenkin kysya: mikd on kaste ja pyha ehtoollinen? — Me voimme sitad kysya, silld
miksi Jeesus olisi semmoisia sanojakaan kayttinyt, miksi hdn olisi ollenkaan puhunut kasteesta ja
ruumiista ja verestd, jollei niissd olisi takana jotain muuta. Niami ovat silloin vield syvempid asioita,
ndmi, miti mind paljastan tilld hetkelli — ja kuitenkin se jdd salaisuudeksi. Jos kysymme, kastoiko
Jeesus okkultisesti, niin sanomme: kastol. Ja jos kysymme, jakoiko Jeesus ehtoollista okkultisesti, niin
sanomme: jakol. Ja se merkitsee, ettd hian teki sitd silloin ja tekee sitd nyt. Ihminen voi tulla kastetuksi,
mutta se kaste on silloin okkultinen, aivan salainen tapahtuma hinen henkisessid elimissdan, hinelle
persoonallisesti — nakymittomasti muille, vain hidnelle nakyviisesti. Ihminen voi tulla kastetuksi silld



tavalla, kuin kerrotaan, ettd Jeesus Kristus tuli kastetuksi, niin ettd taivaat aukenivat ja Isin adni kuului
taivaasta: ,,Minun rakas Poikani, jonka mini tindan synnytin.“ — Silld kaste on se tapahtuma, joka tekee
thmisestd uuden ihmisen, niin kuin kirkon traditioissa sanotaan. Kasteessa ihminen syntyy uudestaan,
henkinen ihminen syntyy, mutta se kaste tapahtuu niakymattomissa, ja ihminen saa silloin kokea, itse
nihdi, ettd taivaat aukenevat ja Isd puhuu hinelle. — Se on siis aivan salainen, persoonallinen kokemus.

Ja mitd on ehtoollinen? — Thminen voi saada nauttia ehtoollismaljasta, hidn voi saada juoda siitd
maljasta, jota sanotaan myo6skin Graalin maljaksi. Se on se todellinen malja, josta Jeesuskin antoi
opetuslastensa juoda, ja josta hin antaa tindpiivind sen ithmisen juoda, joka voi astua hinen poytidnsa.
Mutta sekin on salainen tapahtuma, joka tapahtuu ihmiselle persoonallisesti, yksityisesti. Kun thminen
on ollut suuressa tuskassa ja murheessa, mutta alistunut mielellddn sithen, sanonut, niin kuin Jeesus
Getsemanessa: ,,menk66n minulta timi kalkki, ei kuitenkaan niin kuin mini tahdon, vaan niin kuin
Sind, Isd®, silloin tapahtuu kuten Jeesukselle, ettd enkeli tulee ja virvoittaa hintd. Hinelle voi tapahtua,
ettd Jeesus astuu hidnen luokseen Graalin malja kddessddn ja antaa hinen juoda. Hin nikee timin:
Graalin malja nostetaan hinen huulilleen, ja hin juo ihmeellistd juomaa, joka antaa uuden elimin virrata
hinen suonissaan; hidn tulee voimakkaaksi ja vahvaksi. Vaikka hidn olisi ollut murheeseen
uupumaisillaan, vaikka hidnen otsansa olisi hikoillut verta, hin nousee aivan kuin uudestisyntynyt
thminen, ei nyt erikoisessa tiedossa, vaan voimassa. Ja voi tapahtua ihmiselle, ettdi hin saa titd
chtoollista nauttia, saa pisaran Graalin maljasta juoda, vaikkei hin mitidn nde. Jos hin karsien
ddrettémisti hiljaa sanoo itselleen: ,,mina tahdon niin mielelldni kirsid, niin jos hin on totuuden etsiji
ja uudestisyntynyt ihminen, vaikkei hdn nie mitdin, hin saa tuntea, kuinka hinen ldvitseen virtaa uutta
elamia, hin el tarvitse mitadn ulkonaista, hin tuntee, ettd hdnessd on itse elimid. Tama voi helposti
tuntua hinelle, vaikkei hian mitididn nikisi. — Semmoinen kokemus voi olla muutamilla ihmisilld, mutta
tietysti todistus on nakemisessd, jos samalla nikee.

Nyt tahdon vield ohimennen mainita sakramenteista, miksi ne ovat vaikuttavia, maagillisia, samoin
kuin viime kerralla ymmairsimme, minké tihden piispanvihkimys vaikuttaa. Sakramentit vaikuttavat sen
tihden, ettd tuosta sinisestd kyyhkyslinnusta, josta puhuin viime kerralla ja joka on jonkinlainen kirkon
henkinen voima, elivi ajatuselementtaali, siitdi vuotaa myoOskin voimaa nithin sakramentaalisiin
toimituksiin. Silld ei ole mitddn varsinaista tekemistd Jeesuksen Kristuksen kanssa, se on aivan toinen
asia, asia, jonka ithmiset ovat luoneet niin luonnollisella tavalla, kuin viime kerralla oli puhetta. Mutta se
on asia, johon ottavat osaa monenlaiset muut olennot, kuin ihmiset, vainajat ja ihmeelliset henkimaail-
man olennot. He voivat ottaa osaa tuohon ajatusmuotoon ja vuodattaa sithen voimaa ja ottaa siitd
voimaa. Ja thminen, joka mairittyyn seurakuntaan kuuluu, on timmoisen elementtaalin vaikutuksen
alla, niin ettd kun nauttii ehtoollista, hin tulee osalliseksi siitd voimasta, mika on seki silli seurakunnalla
ettd koko kristikunnalla yhteensa.

Tdmi on aivan toinen kysymys ja sen ajatuselementtaalin razson d'étre, josta meidin vield tiytyy puhua
ja jonka syyt ja perusteet meiddn tdytyy selittid nahddksemme, minké tdhden se on tirked ihmiskunnan
elimdssd. Mutta mikd on mielessd pidettivd, on, etti ihmiskunnan kaikista suurimmat Jumalan Pojat,
Jeesus, Buddha ja monet muut, eivit ole minkéanlaisia seremonioita koskaan asettaneet, eivit ulkonaista
jumalanpalvelusta perustaneet. Heiddn elimidnymmirryksensd oli: koko elimd on oleva
jumalanpalvelusta. Me nykyajan ihmiset ehki jonkin verran voimme ymmirtaa, tajuta, etti niin se on.
Maailman suurimmat opettajat, Jumalan Pojat, Vapahtajat, ovat opettaneet asioita, jotka koskevat
thmiskunnan elimii ja kehitystd, mutta eivit ole sekaantuneet sithen puoleen, joka on syntynyt toisista
syistd, nimittdin jumalanpalvelusmenoihin.



4
Jeesuksen

totuuden ruumis

Timanpiiviisen esitelmdn athe ,,Jeesuksen totuuden ruumis® viittaa selvisti sithen, mitd viime
kerralla puhuttiin, ja osoittaa my0s, ettd tinddn on tarkoituksemme hieman tarkemmin selostaa tuota
sangen pimeai puhetta Jeesuksen totuuden ruumiista. Sanottiinhan viime kerralla, ettd emme ymmarra
ollenkaan Jeesuksen Kristuksen suhdetta sakramentteihin, jollemme kasitd, mikd on hinen totuuden
ruumiinsa, silli ehtoollisen sakramentissa sy6dddn ja juodaan sitd ruumista. Ja timd chtoollinen ei ole
mikddn ulkonainen tapahtuma, se ei ole ndytelmid nikyviisessi maailmassa, vaan se on hengen
maailmassa tapahtuva mysterio.

Jeesuksen totuuden ruumis on se ruumis, joka nikyi hinen opetuslapsilleen kirkastuksen vuorella.
Samalla tavalla kerrotaan Indian vanhasta Vapahtajasta, Krishnasta, ettd hin kerran opetuslapselleen
Arjunalle ndytti oman kunniansa. Siitdi voimme lukea ihanasta itimaalaisesta hartauskirjasta,
Bhagavad-Gitasta. Arjuna sai dkkid nihdd, kuka Krishna oli. Hin himmastyi sanomattomasti, ja hin
lankesi hengessddn polvilleen, kun hin huomasi, ettd Krishnaan, hinen Opettajaansa, Herraansa ja
Mestariinsa mahtui koko maailma. Hinestd tuntui siltd, ettd koko maailmankaikkeus eli tuossa Krishnan
olemuksessa, siind Krishnan ruumiissa, jonka hin niki. Evankeliumeissa ei ole otettu yhti laajasti,
sanokaamme, suurenmoisen ylpedsti Kristuksen kirkastuksen ruumista. Hinestdi kerrotaan, ettd
apostolit, jotka olivat mukana kirkastuksen vuorella, nikivit hidnet suuressa loistossa ja nakivit
Mooseksen ja Eliaan hinen kanssaan, nakivit siis, ettd hanen kanssaan elivit vanhan maailman profee-
tat, mutta siind el nimenomaan kerrota, etti koko maailma olisi hidneen sisiltynyt. Tdmihin on
toisenlainen havaintotapa opetuslapsissa. Molemmissa kertomuksissa on tahdottu tuoda esille, ettd siind
paljastui ihmeellisid olemuksen salaisuuksia.

Nyt tahtoisin kuvata titd asiaa vield kolmelta kannalta, yksinkertaisemmalta vield ja sanoa, etté se,
mikd Mestarin kirkastetussa ruumiissa nakyi sekd Krishnan ettd Kristuksen suhteen, olivat maailman
kaikki virit, auringon spektri. He nakivit kuin suuren sfdarin eli pallon, joka oli taivaankaaren vireissa.
He nikivat, niin kuin me sanomme, Mestarinsa ihmeellisen auran, ja siind aurassa nakyivit
taivaankaaren kaikki virit, kauniina, itseolevaisina, lipikuultavina, ja timidn suuren kirkkauden sisalld,
takana, nakyi sitten Jeesuksen — ja toisessa tapauksessa Krishnan — persoonallisuus. Tuo ithmeellinen
sateenkaari, aura, joka hintd ympiroi, osoitti opetuslapsille, ettd he eivit saattaneet ymmartid hinen
olemustaan, persoonallisuuttaan, hinen todellista inhimillisyyttadn, elleivit he osaa kulkea hinen
olemuksensa luo sitd siltaa pitkin, joka oli luotu taivaankaaresta. Heistd tuntui, niin kuin koko maa ja
taivas olisi ollut tuossa kaaressa, ja heistd naytti, ettd silta on pitkd ja ithmeellinen, ja sielld takana on
hinen persoonallisuutensa.

Jotta me timidn ymmairtdisimme, tiytyy meidin muistuttaa mieleemme, ettd jokaisella ihmiselld on
auransa. — Mikd timad aura on? — Se on meidin ajatuksemme ja tunteemme ilmenneend ilmidna, meitéd
itseimme ymparoiva ajatusten ja tunteitten ilmakehd. Ja tima ilmakehd on fyysilliselle silmalle
nikymitén. Me olemme tissa fyysillisessa, nikyviisessd maailmassa sangen ihmeellisessd asemassa; tassi
me niemme persoonallisuuden itsensi sen inhimillisessda muodossa. Kun me katselemme tdilla ihmista,
emme nde muuta kuin hinen fyysillisen ruumiinsa, jonka ilmeistd teemme johtopéddtoksida hinen
ajatustensa ja tunteittensa suhteen. Me niemme hinen ruumiinsa litkkeistd ja kasvojen ilmeestd ja
ulkomuodosta, minkalainen on hidnen ajatustapansa, luonteensa, mitd hin mairitylla hetkelld ajattelee ja
tuntee. Tdmi on kokemukseen perustuva johtopditds. Mutta vaikka me hyvin pian luemme toisen



ihmisen ilmeestd, mitd hin ajattelee ja tuntee, emme kuitenkaan nide hidnen sielullista olemustaan
vilittomasti. Ja kuitenkin me tiedimme, ettd jokainen meistd on sielullinen olento. Tama ruumis on
jotain meitéd itseimme, jonka vilitykselld olemme tdssi nakyviisessid maailmassa. Kun ithminen on vield
vihdn primitiiviselld kannalla, silloin hin sanoo: ,,timd ruumis olen mind“, ja hidn kauhistuu kaikkia
kipuja, mitkd ruumiille sattuvat. Hin ei voi ajatella sielua, sieluelimisti saattaa puhua, mutta mikid se
sielu on? — Se tulee ihmeelliseksi kisitykseksi, jommoinen on usein uskovaisilla ihmisilld, jotka sanovat,
ettd sielu lentdd thmisestd hanen kuollessaan pois.

Sielullisesti, henkisesti kehittymdton ihminen ei tajua ja ymmdrrd muuta, kuin titd fyysillistd
olemusta, vaikka hin tuntee, ettd hinessd on sieluelimi. Mutta mitd enemmain ihminen oppii itseddn
tuntemaan, sitdi enemmain hin tulee selville siitd, ettd hin on sielullinen olento, tahtova, tietivi ja
tunteva minuus. Hin saattaa kuvitella aivan helposti, ettd hdn asuisi toisenlaisessa ruumiissa. Me
voimme kuvitella, ettd me voisimme asua esimerkiksi koiran ruumiissa. Silloin me tietidisimme, ettd
olisimme sidottuja, jos siind asuisimme, silld silloin emme osaisi tuoda esille, mitd ajattelemme ja
tunnemme, olisimme, kuin suuressa vankeudessa. Kuitenkin voimme hyvin kuvitella asuvamme siina.

Samalla tavalla tuntee thminen, joka on henkisesti kehittynyt. Hin tuntee, ettd hin asuu fyysillisessé
ruumiissa, mutta se ei ole taydellisesti hantd itseddn; hidnen oma itsensd ei tule tdydellisesti ilmi
tyysillisessda ruumiissa. Hin on henkiolento, ja timi fyysillinen ruumis tuo héinestd ilmi ainoastaan osan.
— Tédmin tuntee selvisti henkisesti hieman enemmin kehittynyt ihminen.

Me voimme my0skin kokea jokapdiviisessd elamassi, ettd meilld thmisilld on ajatusten ja tunteiden
ilmakehd ympairillimme, silli me voimme tuntea joskus seki toisten ilmakehdd ettd omaamme, vaikka
emme olisi selvinikijoité, niin kuin sanotaan; me voimme epamaariisesti tuntea, mita toinen ajattelee ja
tuntee. Monet teistd ovat varmasti sitd kokeneet. Ja me voimme myo6skin tuntea, ettd meidin omat
ajatuksemme ja tunteemme muodostavat jonkinlaisen tuntokehin ymparillemme. Mutta vasta sitten,
kun thminen tulee selvinikoiseksi, klirvoajantiksi, hin tekee tuon sangen ihmeellisen havainnon, etti
ihmisen sielullinen olemus, hidnen ajatus- ja tunne-eliminsd, nikyy objektiivisesti vari-ilmi6issd. Jos
kysytte joltain selvinikoiseltd ystiviltinne tai tuttavaltanne, niin saatte kuulla, ettd hanelle tulee jonkun
thmisen suhteen aina selvd nikeminen jostain sinisestd, toisen suhteen taas vihredstd tai kauniin
punaisesta. Ja jos hin on enemmin kehittynyt, hinelle ei tule ainoastaan selvid nidkévaikutelmia, vaan
hin nikee kokonaisen viriloisteen; hin nikee, kuinka ithminen on ympiréity auralla, jossa on erilaisia
virejd, mutta jonka pohjaviri kajastaa aina voimakkaimmin silmiin. Ja siind nikyy kaikenlaisia
virivivahduksia. Se on kuin elava tuli, joka vireilee: ajatukset ja tunteet voivat nikyid siind tdhtina,
raketteina, salamoina, sateena tai kuin kauniina nauhoina. Hyvin ihmeellisid asioita voi selvinakijd nihda
aurassa. Tietysti hdn saattaa nihdd my0s sangen rumia virejd, kuten ruskeaa, mustia paikkoja sielld taalld
jn.e. Hin saattaa nihdd myos maisemamuodostuksia, joissa on epdmiellyttivin nakoista vihredd
sammalta. Kauneimpia ilmiGitd aurassa ovat tietysti semmoiset, jotka muistuttavat kaunista taivasta
luonnossa, nousevaa aurinkoa ja tihtien loistoa, Semmoiset asiat ihmisen aurassa ovat miellyttivid
katsella.

Me tieddmme, etta kun klirvoajantille avautuu timmoinen maailma, niin han samalla saa kuin uuden
avaimen kiteensid luonnon ihmeellisiin salaisuuksiin. Hinelle tulee selvidksi luonnon vertauskuvakieli
tassd nakyviisessd maailmassa, silli hin huomaa yhtildisyyksid luonnon tapahtumain ja niiden ajatusten
ja tunteiden vililla, jotka ithmisen aurassa pukeutuvat vastaaviin ilmiéihin. Han voi silld tavalla esim.
huomata, ettd salaperdiset kirjat, pyhdt kirjat, voivat olla kirjoitetut huomioon ottamalla naitd
vastaavaisuuksia ja vertauskuvia, ja silloin hinelle todella niiden kirjojen suhteen avautuu kuin uusi
maailma.

Tavallisten ihmisten aura ei ole mikddn suuri eikid laaja, se ymparéi ihmistd vain jonkin matkan
padhin. Sen tihden, jos sattumalta ndemme jonkun ihmisen auran oikein tdydellisesti, niin me niemme
kylla, ettd se on kuin maailmankaikkeus, kuin kosmos, mutta samalla meilld on se ehdoton vaikutus, ettd



tima on kehittymatontd ja pientd, kaunista ja kunnioitettavaa kyllikin, mutta pientd. Taas, jos me
niemme jonkun Mestarin tai Vapahtajan auran, niin se on sanoin kuvaamatonta.

Nyt huomaa jokainen, joka nikee toisen ihmisen auran, ettd se hinen auransa on todella silta hinen
itsensd luo, toisin sanoen: me emme ymmairrd ihmistd tdydellisesti, ellemme pdidse tietimddn hinen
ajatus- ja tunne-elimiinsd, koko hinen sieluelimaiinsi. Jos tunnemme tdydellisesti hinen ajatus- ja
tunne-elimansi, silloin olemme kulkeneet sen sillan yli, joka vie meidit tosi ihmisen luo. Ja tietysti me
silloin joka ainoan ihmisen suhteen huomaamme, kuinka jumalallinen, ylevd ja kaunis hin on
sisimmissddn. Ja vaikka kulkeminen sillan yli olisi kuin kuilun yli kulkemista ja vaikka saisimme katsella
vaikeita nikoaloja, niin me ymmarrimme, tiedimme, misti ne ovat johtuneet, kuinka ihminen on
kehittyva olento, joka syntyy tinne monta kertaa ja vahitellen rakentaa ithanammaksi ja kauniimmaksi
sielullista auraansa.

Me ymmirrimme my6skin, ettd on tie, joka vie meidit tdydellisen ihmisen luo, joka siis muuttaa
meidin auramme semmoiseksi, kuin on tiydellisen ihmisen aura, ja joka siis antaa meidédn lopullisesti
ymmirtid kaikkien suurten Vapahtajain, mutta ennen kaikkea Jeesuksen Kristuksen auran salaisuuden.
— Jeesushan puhui semmoisesta vertauskuvasta, ettd on olemassa kallis helmi, joka on kitketty peltoon.
Kun eris kauppamies kuuli siitd, hin heti myi kaikki, mitd hanelld oli ja tuli ja osti tuon pellon. — Tama
kallis helmi on kuolemattomuuden siemen, iankaikkisen elimin siemen, jumalallisen totuuden siemen,
joka on laskettu jokaisen tinne maan paille syntyvin ihmisen auraan, sieluun. Maaperi, pelto, on tuo
sielullinen aura, olemus, ja ithmisen tehtivd on 16ytda tuo helmi ja sitten sen 10ydettyain alkaa rakentaa
itselleen sitd, jota nimitetddn totuuden ruumiiksi. Viime kerralla viitattiin sithen, ettd Jeesus Kristus oli
monen, monen ruumillisen eliminsi aikana rakentanut itselleen tuon totuuden ruumiinsa. Ja niin on
jokaisen thmisen tehtava.

Miten tapahtuu totuuden ruumiin rakentaminen? — Sithen vaaditaan ensin uskoa. — Mihin tulee
uskoa? — Tulee uskoa Jumalaan, hyviin tai pitidksemme kiinni Jeesuksen vertauksesta, voimme sanoa:
tulee uskoa sithen kalliiseen helmeen, joka on meihin kitketty. Jumalaan usko, hyviin usko on
kaytinnollisesti uskoa sithen, ettd meidin olemukseemme on kitketty jumaluus, hyva, kaipuu
parempaan. Ei mitdan auta todellisessa henkisessd elimissi, jos me uskomme mihin tahansa asiaan
ulkonaisesti, jos kuvittelemme mitd tahansa Jumalasta, elimasti ja kuolemasta. Siind auttaa meitd
ainoastaan se, ettd uskomme sithen helmeen, joka on meihin kitketty, ettd uskomme, ettd meissd on
Jumala, hyvi, johon meiddn on luotettava. — Tama on ensimmiinen vaatimus.

Kun me uskomme, ettd meissd on jotain hyvii, ettd toisin sanoen Jumala voi meissé tulla ilmi, ettd
me voimme omasta olemuksestamme 16ytdd tuon ikuisuuden helmen, silloin kysymme: milld tavalla,
miten se on tapahtuva? — Silloin meille annetaan ensin yksi yleinen neuvo: usko ilman tekoja on kuollut.
Jos me uskomme ja teemme hyvid paatoksid, emmeka toteuta niitd, silloin me estimme henkistd
kehitystimme. Mutta jos kaikki viisaat, ennen kaikkea Jeesus Kristus olisi sanonut meille aivan yleisesti:
,»usko Jumalaan, sithen hyviin, joka on sinussa ja tee sitd hyvai, silld jollet tee, on uskosi turha®, silloin
me olisimme, kuin aavalla merelld. Sen tihden huomaamme, ettd kaikki viisaat ihmiskunnan auttajat
ovat antaneet selvid neuvoja, kiskyji, joita noudattamalla me etenemme tuossa hyviin uskossa. Niiden
tarkoitus on, ettd me voisimme kasvaa uskossa hyviin, Jumalaan, sithen ikuisuuden voimaan, joka on
meissd, ja joka on maailman kaikista suurin voima. Ne kiskyt ovat samalla niin luonnollisia, niin
sisaltorikkaita, suuria, ettd ne eivit ole suinkaan mitdin keinoja, vaan ne ovat todellisia kiskyja — ja
kuitenkin ne vievit meitd eteenpdin henkisessi elimissd, niiden noudattaminen lujittaa meissd uskoa
hyvaan.

Jeesus Kristus antoi meille seitsemin kiskya, voimme sanoa, ja nimi kiskyt ovat suhteessa meidin
auraamme, ne puhdistavat meidin sielullista olemustamme ja rakentavat meissi sitd taivaankaarta, jota
pitkin meiddn pitdd kulkea totuuden ruumiin luo. — Tietysti teistd nyt voi tuntua, ettd minun puheeni on
kovin vaikeatajuista ja pimedd, mutta en osaa selvemmin puhua. — Auran valo on valkoinen, sanomme,



se kidtkee itseensd taivaankaaren virit, spektrin. Kun tuo valo, jota voimme kuvata vain palloksi,
aukenee, silloin tulee siitd spektri. Me voimme sanoa, ettd taivaankaari on kuin seitsenvirinen kaunis
nauha; spektrissd kulkevat virit peritysten, on kuin se olisi avautunut ja niyttinyt salaisuutensa, jolloin
siind on nuo seitsemin virid. Me tiedimme, ettd ne seitsemin virid eivit tyhjenna sitd, mutta me emme
havaitse muuta kuin ne seitsemin, ja se on silloin, kun valon side on avautunut meille; mutta kun se ei
avaudu, rikkoonnu, silloin se on valkoinen. Meidin tiytyy ymmartid se silld tavalla, ettd punainen ja
violetti ottavat kiinni toisistaan, ja kaikki virit yhdessd muodostavat valkoisen virin. Jos tahdomme
kuvata spektrid, voimme hyvilld syylld kuvata sitd ympyrind, joka on vihidn avautunut, ja silloin
ndemme, ettd punainen ja violetti ovat vieretysten: punaista voimme merkitd numerolla 1 ja violettia
714, Silla valilla ovat muut virit. Punaisen vieressi on punakeltainen, se on 2, sen peristi tulee
keltainen, 3, sen perasta vihred, 4, sitten sinisen vihred, 5, ja sitten indigo eli tummansininen, 6, jonka
toisella puolella on violetti.

Tissd ovat siis spektrin varit asetettuina kehdan. Nyt Jeesus antoi meille seitsemin kaskyad. Niistad oli
ensimmiinen tuo, joka oli sanottu vanhoille: ,,rakasta Jumalaa yli kaiken® ja toinen: ,Jahimmaistasi niin
kuin itsedsi. Mutta sen toisen oli Jeesus muodostanut tarkemmin toiseen muotoon. Hin sanoi, niin
kuin muistamme Johanneksen evankeliumista: ,,Uuden kidskyn annan mind teille: rakastakaa toisianne
silla rakkaudella, milldi mind olen teitd rakastanut.” — Niami kiskyt ovat yhtd suuret, ensimmadinen ja
toinen. Siis ne itse asiassa ovat ensimmadinen ja viimeinen, silld ensimmiinen ja viimeinen ovat aina yhté
suuria kaikissa mystillisissd vertauskuvissa. Ensimmiinen kisky on: ,rakasta Jumalaa® — ja viimeinen:
,»rakasta toisia silld rakkaudella, milli mind olen teitd rakastanut™. Nyt me voimme asettaa ensimmdisen
kaskyn piirtimamme kehdn 1:n kohdalle ja toisen kaskyn 7:n kohdalle. — Minka tihden ne asetetaan
tuolla tavalla? — Tuossa on punainen vari, ja sen kohdalla sanotaan: rakasta Jumalaa yli kaiken. Se viittaa
sithen ihmeelliseen seikkaan, etti me ihmiset elimme nykydidn semmoisessa maailmankaudessa, timi
meidin aurinkokuntamme on semmoisessa tilassa, ettd pohjimpana siveleend on se, mitd punainen viri
ilmaisee, ja se ilmaisee kaikista thanimmassa muodossaan rakkautta, mutta se ilmaisee myo6skin sen,
mika on silmiinpistavimpanad ominaisuutena ihmisissa ja kaikissa eldvissd olennoissa: itsekkyyden. Se on
tuo thmeellinen halu ithmisessd saada itselleen, saada itse eldd, saada kaikkea hyvdd osakseen. Se on
ihmisessa niin luonnollista, me elimme itse asiassa himojen pailld. Meidin koko tunne-elimimme on
himoeldmin heijastamista: kun se on kyllin puhdistunut, on siitd tullut rakkautta. Sen tihden on
viimeinen kisky ensimmiinen viereinen: ,,rakastakaa toisia silli rakkaudelle, milli minid olen teitd
rakastanut®, silli se rakkaus on tidydellisesti puhdistunut, se on antamista, siunaamista, se ei pyydd
itselleen mitdan.

Nyt thmisen aurassa kaikki himokkuus, suuttumus ja viha ilmenee tulipunaisena virind. Siind on
elimin voima, sen tihden viri on punainen. Punainen viri kiihoittaa, sen tihden hermostuneen ihmisen
ei pidd asua punaisessa huoneessa, ei kiyttda punaisia huonekaluja eikid vaatteita, vaan ympir6ikoon
itsensd vihrealld. Punainen on kaiken himon ja halun viri, mutta kun se puhdistuu ruusunpunaiseksi ja
thanaksi violetiksi pitkdn kehityksen kautta, silloin siitd on tullut suuri jumalallinen ja inhimillinen
rakkaus. Jos ithmisen aurassa nikyy hienoa violettivirid, on se jumalallis-inhimillistd rakkautta. Sen
tihden ne tulevat vieretysten auran spektrissa.

Ensimmiinen kisky, minki Jeesus antoi, on tuo usko Jumalaan ylinnd kaiken. — Minka tihden tima
kisky annettiin ensin? — Sen tdhden juuri, ettd ainoa, mikd padstdd ihmisen hinen itsekkyydestddn, on
se, ettd hin rakastaa jotain, joka on hinen ylipuolellaan, joka on hintd suurempi. Hinen pitda rakastaa
jotain hyvai, se on hidnessa itsessddn, hinen pitda luottaa sithen, ettd se on hinessi, ettd hin voi paastd
sen yhteyteen, mutta sen tdytyy olla ylipuolella hinen tavallista thmistddn. Sen tihden sanotaan: rakasta
Jumalaa ylinnid kaiken, rakasta hyvid, ihannetta, sitd, mikd on sinusta suurinta, enemmadn kuin omaa
kuolevaista persoonallisuuttasi, silloin sind vihitellen vapaudut itsekkyydestdsi. Me voimme rakastaa
totuutta, Mestaria, Jeesusta, sama, milli nimelld siti sanomme, piddasia on tuo rakkauden tunne, ettd
osaa rakastaa jotain, joka on meidin ylipuolellamme. Kylld se rakkaus voi alkaa ihmisestakin, mutta se



ei saa olla itsekdstd. Jos 16ydimme jonkun, jota voimme rakastaa epiitsekkdisti, on se puhdistavaa,
mutta sellainen rakkaus on harvinaista. Sen tihden sanovat Viisaat: rakasta Jumalaa ylinna kaiken.

Mutta sitten Jeesus antaa vield viisi kdskyd. Ensimmaiinen on: ,,dld suutu koskaan kehenkdin® — ja
toinen: ,,ole puhdas ajtuksissasikin, ole aina puhdas.” Ensin Jeesus nimenomaan viittasi, ettd vanhoille
on sanottu: ,,dld tapa, mutta mind sanon: dla koskaan suutu® ja toisessa: ,,ild tee aviorikosta, mutta mini
sanon teille: joka katsoo toista himoitakseen, hin on jo tehnyt aviorikoksen®. Kolmas kisky on: ,,puhu
aina totta, ald vanno. Vanhoille on sanottu: sinun pitdd vannoa, kun puhut totta, mutta mind sanon
teille: ala vanno, vaan puhu aina totta, olkoon puheesi aina, niin kuin asia on.“ Neljas kisky on: ,,dla
vastusta pahaa® — ja viides: ,,dld vihaa vihollisia, ei persoonallisia eikid toisen maan kansalaisia. Rakasta
muukalaista ja jos et osaa rakastaa persoonallisia vihamiehiisi, niin tee ainakin heille hyvaa, siunaa
heitd.*

Ne ovat Jeesuksen kaskyt. Ensin on siis: ald suutu. Kun me siis aloitamme nditd noudattamaan, niin
aloitamme alhaalta ja kuljemme kuin spiraalissa ylospiin. Ensimmaiinen niistd viidestd: dld suutu — tulee
alapaihin keskelle spektrid ja se vihredn kohdalle. — Minki tdhden se tulee vihredn kohdalle? — Sen
tihden, ettd vihred kuvaa symbologiassa meidin alempaa ymmirrystd, alempaa manasta. Ja kaunis
vihred viri, smaragdi, semmoinen vihred, jonka voimme nihdi taivaanrannalla, kun aurinko on
laskenut, kuvaa ymmartimystd. Ihmisen aurassa kaunis vihred viri nikyy silloin, kun hin ymmartai.
Hinen alemman ymmarryksensd merkitys ja tarkoitus on siind, ettd hdn olisi tdynnd ymmairtimysti, ja
se, mikd estad hintd ymmartimastd, on suuttumus. Jos me suutumme ihmisiin jonkun asian johdosta,
silloin se sokaisee meidin alempaa ymmarrystimme, ettd emme kasitd tuota asiaa tai ihmista.

Siis tuo kasky: dla suutu — auttaa meitd rakentamaan aurassamme kaunista vihreda virid, joka on
vilttaimiton. Koko meiddn sivistyksemme tidhtdd sithen: meiddn sivistyksemme on alemman
ymmirryksen sivistystd, ja sen tarkoitus on oppia ymmirtimain ihmisid. Ladketiede on ottanut
hirmuisen askeleen eteenpiin siind, etti se on tutkinut ihmistd ymmirtidkseen hintd, samoin
psykologia. Ei psykologi voi oppia ymmairtiméan toista thmisté, jos hdn on suuttunut hineen, hinen
taytyy painvastoin olla tiynna sympatiaa, ja vihreddn sisiltyy sielun sympatia. Ymmairtaa kaikkia, sithen
auttaa meitd Jeesuksen kasky: 4la suutu.

Jeesuksen toinen kisky oli: ole puhdas. Se tulee kehddn 3:n kohdalle, joka oli keltaisen virin paikka.
Ja koska me olemme kulkemassa kuin spiraalissa, niin seuraava kasky: puhu aina totta — tulee 5:n eli
vaaleansinisen virin kohdalle. — Minun tekisi mieleni sanoa, etti evankeliumeissa nama kiskyt ovat
lueteltu hieman viirissi jirjestyksessi, mutta sehidn ei muuta merkitysti. ,,Ali vastusta pahaa tulee
tummansinisen vérin kohdalle ja ,,rakasta vihollisiasi“ oranssin kohdalle. ,,Ole puhdas ajatuksissasikin®
tulee keltaisen virin kohdalle, joka on vertauskuvastossa buddhin viri, jumalallisen intelligenssin viri. Ja
thminen, joka on ajatuksissaan puhdas, hin saa tuon kultaisen glorian, josta puhutaan pyhimysten
yhteydessd; pyhimysten padn ympirilli on tuo gloria. Se tulee heiddn intensiivisen ajatustyonsa kautta,
mutta se on samalla puhdasta. Me tiedimme, ettdi on olemassa yhteys ihmisen sukupuolihimon ja
ajatuksen vililld. Jos thminen liiaksi antautuu sukupuolihimoihin, niin hinen ajatusvoimansa suuresti
karsii, mutta se lisddntyy, jos hin on puhdas. Jokainen nero, joka luo suuria taideluomuksia, on hyvin
kieltaytyvdinen ainakin tuon tyOnsi aikana. Vaikka nerot eivit ole pyhimyksid sanan varsinaisessa
merkityksessd, niin he ovat kuitenkin oppineet paljosta kieltiytymain, luopumaan monista nautinnoista.

Sitten on: puhu aina totta. — Se on sinisen virin yhteydessd, joka kuvaa siltaa alemman ja ylemmin
mindn valilld. Tdmi silta, siis meiddn korkeamman itsen ja pdivitajunnan vililld, ei voi olla olemassa,
ellei thminen ole tosi ja rehellinen; ainoastaan silloin hidn voi olla yhteydessi omantuntonsa kanssa.
Thmisen, joka lupaa jotain, ei pida rikkoa lupaustaan. Vaarallista on luvata, mutta tissd elimassd on
melkein mahdotonta tulla toimeen tulevaisuuden suhteen ilman lupauksia. ,, Alkdi siis vannoko®, sanoo
Jeesus, ,,vaan sanokaa: mind teen sen, jos karma suo.“ — Jos ihminen jotain lupaa, hinen on se
taytettdava, silld se kuuluu rehellisyyteen. Hinen tiytyy olla varovainen lupauksissaan, silld jos hin ei voi



pitdd niitd, on parempi olla lupaamatta. Se on silta, ainoa keino pitdd yhteys korkeamman ja alemman
minan vililld. Se nakyy sinisend virina aurassa.

Sitten me tulemme tuohon: ald vihaa muukalaista eikd persoonallisia vihamiehid. — Se on oranssin
kohdalle. Oranssi-viri on elimidnvoiman, praanan, viri, joka osoittaa, ettd ylpeys ja néyryys on meissi
tasapainossa, emme ole ylpeitd emmeka liian ndyrid, vaan meidin elimdmme on veljeydessa. Meilld ei
saa olla ennakkoluuloja vierasta kansaa kohtaan, vaan meidin pitdd nidhdé siind kaikki hyvit puolet.
Silloin me rakennamme auraamme tuota kaunista oranssi-virid, joka on eliminvoiman viri. Meididn
elinvoimamme on veljeydessi, suvaitsevaisuudessa, hyvyydessa ja rakkaudessa.

Sitten on: 4ld vastusta pahaa. — Se on indigo-virin kohdalla, joka on korkeamman mindn viri. Se on
taivaallinen viri, se on taivas meissd, vakavuus meissa ja kaikki, mikd meissd on jumalallisen harrasta,
ylevdd. Ja se on yhteydessd sen kanssa, ettdi me emme saa vastustaa pahaa. Me kadotamme heti
jumalallisen hartaan tunteemme, jos vastustamme pahaa ihmistd tai napisemme kohtaloa vastaan. Jos
emme vastusta, silloin rakennamme auraan kauniin tummansinisen varin, joka tekee meidit yhdeksi
korkeamman minén kanssa.

Ja nyt tahdon huomauttaa lopuksi, ettd timi vertauskuva on hyvi pitdd mielessd, on hyva sitd
miettid, silli on kuin joku vanha mystikko, rosenkreutsildiinen opettaisi. Nyt sanon teille: Jeesuksen
totuuden ruumiilla ja jokaisen thmisen totuuden ruumiilla on sinettinsd. — Mikd on se sinetti? — Se on
tama [ks. kuva]. Siind on ympyrind avattu spektri, ja sitten siind on kaksi kolmiota. Suuri rakkaus on
mahdoton, ellei ole puhdas ja rehellinen, ja ne kaikki ovat mahdottomia, ellei thminen ole ensin
oppinut: 4l suutu, ald vastusta pahaa. — TAma on muistettava symboli.

Jeesus oli siis monen elimin atkana rakentanut itselleen totuuden ruumiin silld tavalla, ettd hin oli
nditd varejd aurassaan rakentanut, seurannut noita elimin sdant6jd. Jokainen hyvin pidatoksen
toteuttaminen, jokainen uskon teko lisdd yhden atomin totuuden ruumiiseen, sithen ruumiiseen, joka
nikyi tuon suuren ihmeellisen auran sisalld. Totuuden, dharmakayan, aura on taivaankaari, ja siind sisalld
on ihminen Jeesus persoonallisena olentona. Ja se ruumis, mikd hinelld sielli on, on rakennettu
kuolemattomista osista, ja ne osat on saatu silld tavalla, ettd on kuljettu tuota siltaa; jokainen teko on
lisinnyt yhden atomin. Mekin olemme samassa tyOssd, mekin kuljettuamme sillan yli aina lisidmme
yhden atomin, ja vihitellen me rakennamme itsellemme ruumiin, joka on kuolematon.

Nyt Jeesus Kiristus, kun hidn oli valmistanut itselleen timin totuuden ruumiin, hidn Jeesus
Kristuksena antoi Kristuksen, Logoksen, Jumalan Pojan, astua tuohon pyhdin ruumiiseen, hajoittaa sen.
Ja Kiristus tuli silloin timan maapallon, koko ihmiskunnan totuuden ruumiiksi, pyhaksi sisdiseksi
minidksi. Ja samalla tavalla my6skin meistd jokainen rakentaa itselleen tuon ruumiin, joka oikeuttaa
hinelle osan #irvaanassa eli autuudessa, mutta hin rakentaa sitd varten, ettd hin siitd luopuisi. — Meidin
sakramenttimme ovat tulleet mahdollisiksi juuri sen kautta, ettd Jeesus antoi tuon toden ruumiinsa
Kristukselle, Jumalalle.

Nyt, kun me olemme tissd rakennustyossi ja vahitellen sitd totuuden ruumista rakennamme, me
tulemme osallisiksi samalla Kristuksen totuuden ruumiista, joka on tdssi maapallossa ja koko
thmiskunnan sisalli — ja se tapahtuu juuri sakramenttien muodossa. Tietysti se on sisillisesti, ja me
opimme seka rakentamaan itellemme kuolematonta ruumista ettd myoskin luopumaan sen kunniasta.



Liite
Sanasto, selityksia
ja kirjallisuusviitteitd

ainokainen Poika Kiristus (sivu 25). Uuden testamentin suomennoksessa esiintyvi sana ’ainokainen’ on kreikan

kielelld monogences (Joh. 1:14,18). Se ei suinkaan merkitse ’ainoa’, vaan ’yksisyntyinen’, yksin Jumalasta syntynyt.
Ks. Pekka Ervast: Swuret uskonnot (1926), sivat 105 ja 213. — Jokainen ihminen on luotu Jumalasta, yhdestd, joka
on ainoa todellisuus. Jumalan Poika, Kristus, on meissid jokaisessa. Jeesus Nasatetilainen, jota alettiin kutsua
Kristukseksi, on esikoisemme, silli hdn ilmensi Kristuselimin, Isin tdydellisyyskuvan, tiydellisemmin kuin
kukaan sithen asti. Kirkon opettama uskon sisiltd, jota Pekka Ervast esitelmissidn kuvaa, on kuitenkin se, ettd

Jeesus on Jumalan ainoa Poika.

apostolinen suksessio apostolinen perittiisjirjestys (sivut 7-9, 14-16, 20, 21, 23 ja 35). [Lat. successi_ apostolica

apostolinen suksessio, su#ecessi_ sijaan astuminen, perimys| — Lisdtietoja atheesta: Toimittajalta, Ruusu-Risti N:o 7
Syyskuu 1924, sivut 244-247. — Pekka Ervast kirjoitti sanan muotoon suksessionz, kuten se on kirjoitettu esim.
Stvistyssanakirjassa (1924).

Arjuna Ardsuna (lue: ardshuna) (sivu 53). [Sanskr. »valkoinen»]. — Ks. Bhagavad-Gita.

armonpdyti chtoollinen (sivu 39).

Augustinus, Aurelius Pyhi Augustinus (354-430) linsimaiden vaikutusvaltaisin kirkkoisd (sivu 32). Hin pohti

paljon Jumalan ja maallisen valtakunnan kehitystd. Ajattelussaan Augustinus paityi sithen, ettd kirkko on jo nyt

taivasten valtakunta maan piilld. Tdstd aiheesta voi lukea Pekka Ervastin kitjasta Kirkko-ekleesia (1949).

aura ihmistd ympiroivd valokehi, joka on tulos hinen ajatus- ja tunne-elimistddn. Objektiivisesti se nikyy
viri-ilmiéind. Nykyaikana aura on kyetty valokuvaamaan ns. kirlianmenetelmin avulla. Kiristillisessd taiteessa
aura on perinteisesti kuvattu sidekehini. Ks. gloria. — Aurasta Pekka Ervast on puhunut esim. kirjassaan Jailleen-

syntymisen mysteereitd (1957).

Bhagavad-Gita syvisti filosofinen runoelma, jossa on 18 keskustelua (sivu 53). Vaikka ne koskevatkin erilaisia
kysymyksid, ne neuvovat harjoittamaan joogaa. Runoelma on episodi, katkelma intialaisesta
Mahabharata-eepoksesta. [Sanskr. Bbagavad-Giti »Herran laulu, korkea veisu»] — Vanhan liiton mukainen
vertauskuvallinen esitys on sijoitettu taistelukentille. Kysymys on luonnollisesti sisdisestd itsekasvatuksesta,
jonka avulla ihminen pyrkii luopumaan omasta alemmasta, itsekkéddstd minéstidn, jotta kykenisi vastaanottamaan
hengen tajuntaa. Runoelma on Kkirjoitettu vuorokeskustelun muotoon, jossa oppilas Arjuna (thminen,
jokapiivdinen ymmirrys) kuuntelee opettajan, Krishnan (Mestarin, omantunnon), ddntid. — Kirjasta on useita
versioita. Teosofisen litkkeen parissa se ilmestyi ensimmdisen kerran vuonna 1905 Omantunnon kustantamana
Martti Humun suomennoksena tohtori Franz Hartmannin saksaksi toimittamasta teoksesta. Kirjasta on

saatavana nikdispainos (1991).

Blavatsky, Helena Petrovna (1831-91) nykyaikaisen teosofian ensimmiinen julistaja. Teosofisen litkkeen

synnyttdjd. Sille, joka ldhemmin tahtoo syventyd H. P. Blavatskyn elimdin ja opetuksiin, sopivat



tutkimuskohteiksi Pekka Ervastin kirjat H. P. Blavatsky ja hinen teosofiansa (1932) ja »H.P.B.»-ndytelma (1931). H.
P. Blavatskylta itseltddn ovat saatavilla hanen nerokkaat teoksensa Salainen Oppi ja Hunnuton Isis. Ensimmaiiseksi

kirjaksi sopinee parhaiten Teosofian Avain.
Boodhisattva Buddha-tilaa varhaisempi kehitysaste (sivut 47 ja 48). Boodhisattva tarvitsee vain yhden
inkarnaation tullakseen tdydelliseksi Buddhaksi. [Sanskr. Bddbisattva »se, jonka koko olemus (sattva) on

intelligenssia (bddhi)»] — Boodhisattvan tiesti Pekka Ervast kertoo kitjassaan »Hijjaisuuden Adni» (1913).

Buddha korkeimman mestaruuden kunnianimi (sivu 48). Se, joka omistaa tdydellisen viisauden. Aasian suuri

Valo, Siddhartha Gautama, tunnetaan yleisesti tilld nimelld. [Sanskr. Buddha »herinnyt, valaistuy|

Buddha, Siddhartha Gautama (lue: gootama) (n. 600 eKr.) intialainen uskonpuhdistaja, uskonnonperustaja

(kunnianimeltidn Buddha) (sivu 51). Hinelle annettu syntyménimi Szddbarta on lyhennys sanasta Sarvartthasiddba,
joka merkitsee »kaikkien halujen oivaltamista». Gautama (sanskr.) oli Shakyan dynastian kuninkaallinen nimi, joka
merkitsee »maan pédlld (gau) kunniakkain (tama)». Hinestd kdytetddn useita kunnianimia, esimerkiksi Shakyanuni
(sanskr.) »Shakya-suvun viisas». — Buddhan eldmisti ja opetuksista kertoo H. S. Olcottin Buddbalainen Katkisnus,
joka ilmestyi suomeksi vuonna 1906 Teosofisen Kirjakaupan ja Kustannusliikkeen kustantamana. Sen on
englanninkielestd suomentanut Pekka Ervast. Kirja on saatavana nimelld Ndin pubui Buddba (1949). Buddhan
sanoihin ja opetuksiin perustuva mietelausekokoelma Dbammapada ilmestyi vuonna 1925 Mystican
kustantamana Pekka Ervastin toimittamana suomennoksena, joka on kddnnetty professori Max Millerin

englanninkielisesti tulkinnasta. Kirjasta on saatavana nikoispainos (1989).

Calvin, Jean [lue: kalvid] (1509-64) sveitsildis-ranskalainen uskonpuhdistaja. Reformoidun kirkon perustaja. Ks.

kalyinistinen kirkfko.

dharmakaaja »kirkastettu henkinen ruumis», totuuden ruumis (sivut 47 ja 67). Henkisen tietoisuuden korkea ja
jalo aste, jota kuvataan sidehtiviksi henkisyyden puvuksi. Olemuspuoli, jota vihkimyskokelas itsessddn kehittad.
[Sanskr. dbarmakdyal

doksa kiitos, (my6s:) aura. Vastaava sana latinaksi on gloria. [Kreik. doksa kiitos, kunnia]

ehtoollisen vaikutus ei roomalais-katolisen kirkon opetuksen mukaan riipu vastaanottajan mielentilasta, vaan
itse toimituksen selitetddn oleva niin pyhd, ettd se vaikuttaa kaikkiin ldsnd oleviin, ex gpere gperato (sivu 39). [Lat.

ex gpere operato toimitettuna tekona]

elementtaali ajatuskuva, keinotekoinen ajatusmuoto (sivu 29). Ihmisen ajatuksesta syntynyt eldvi olento, jonka

elimin pituus riippuu sille annetun ajatuksen voimasta.
elementti tarkoittanee elementtaalia (sivu 29). Ks. elementtaali.
ennen kuin konjunktio on tissi kirjassa kirjoitettu nykyisen kdytinnon mukaisesti erilleen.

ensimméinen sana on tissid kitjassa kirjoitettu nykyisen kdytinnén mukaisesti kahdella m-kirjaimella. Pekka

Ervast kirjoitti sanan muotoon exusimdinen.
episkopos piispa (sivu 12). [Kreik. episkopos; lat. episcopus)

erikoisesti adverbia kiytetddn tekstissd spesifioivassa, tarkentavassa merkityksessd ’erityisesti’, ’varsinkin’,

’etenkin’, ’nimenomaan’ (sivut 13 ja 39). Sanaa erikoinen ei niissd yhteyksissd ole kidytetty merkityksissa



’harvinainen’, ’omituinen’, ’epdtavallinen’ tai tavallisuudesta poikkeava, mitkd merkitykset sille ovat nykydin

suhteellisen vakiintuneita.

ex opere operato sanonta, jonka mukaan katolisen kirkon jakama ehtoollinen on pitevi asetussanojen

perusteella, eikd se siten riipu vastaanottajan mielentilasta, vaan vaikuttaa omalla voimallaan kaikkiin ldsnd

oleviin. [Lat. ex gpere oper_¢_ toimitettuna tekona] — Vrt. ebtoollisen vaikutus.

filosofinen spekulaatio loogisten johtopditosten tekeminen (sivu 40). Pohdiskelu, jossa loogisella jirjelld
rakennetaan maailmankuvia ja pidetdin niitd asetelmia filosofisina totuuksina. Filosofinen spekulaatio on hyvi
asia sindnsd, mutta ei ole vield meditaatiota, joka vie Jumalan tuntoon. — Pekka Ervast kirjoitti spekulaatio-sanan

muotoon spekulatsions, kuten se on kirjoitettu esim. Szvistyssanakirjassa (1924).

fluidumi ihmisistd erkaantuva nikymiton valoaines, astraalinen tai astraalis-menttaalinen aine (sivu 27).
Fluidumi-nimen otti kdytt66n Mesmer. [Lat. fluidum juokseva aine, fluere vuotaa; engl. fluid, juokseva,

nestemiinen)|

Graal keskiajan perimitiedossa Graal on pyhd malja, jonka voiman saattoivat vain puhdassyddmiset saavuttaa
(sivu 50). Ihminen itse tajuisena henkiolentona on se malja, johon Jumalan (Logoksen) voima voi laskeutua.
Graalilla tarkoitaan myds maljaa, jota Jeesus opetuslapsineen kiytti viimeiselld aterialla ja johon Joosef
Arimatialainen my6hemmin kokosi ristiinnaulitun Vapahtajan veren. Keskiajan runoudessa kuvataan rohkeiden
ritarien ponnistuksia timin pyhidn jadnnoksen 16ytdmiseksi. Aihe on innoittanut useita nykyaikaisia taiteilijoita,

muiden muassa Wagneria (Parsifal). [Muinaisransk. graa/, greal/ suurehko malja]

gloria kunnia, (my06s:) aura. Vastaava sana kreikaksi on doksa. [Lat. g/ _ria kunnia] — Kiistillisessd kuvataiteessa
aura, jota kutsutaan gloriaksi (nimbus), kuvataan sidekehini. Tavallisesti se maalataan henkiloén pddn ympirille
ja silli osoitetaan kuvattavan pyhyys. Kristuksen sidekehd kuvataan usein siten, ettd siind nikyy my0s risti.
Soikeaa gloriaa, joka kokonaan ympirdi Jeesuksen tai Neitsyt Marian, kutsutaan kuvataiteessa mandorlaksi. K.

aunra.
Herran péyta ehtoollinen (sivu 42).

hysteerinen epinormaalin hermostunut, levoton, ylikithottunut. Hysterian vallassa oleva, hysteriaa sairastava.

Ks. hysteria.

hysteria tapa reagoida tiedostamattomiin sielullisiin ristiriitoihin. Hermosairauden muoto, jossa puhtaasti
sielullinen vaikutus saa hermoston vilitykselld aikaan muuttuneita ruumiintoimintoja kyseisen elimen tai jisenen
olematta kuitenkaan millddn tavoin sairas (esim. sokeus, kuurous, halvautuminen, liikuntakyvyttdmyys). Ks.
my0s funteen hysteria. — Nimensd hysteria on saanut siitd, ettd aikaisemmin téllaisten tunnetilojen otaksuttiin
olevan yhteydessid sukupuolielimiin. [Kreik. Ayster_ kohtu] — Sairauksista ja niiden parantamisesta (mm.
psykoanalyysistd) Pekka Ervast kertoo kirjoissaan Ajatuksen ja kdden parantava voima (1924) ja Karma ja sairandet
(1947).

India [ntia (sivat 44 ja 53).
indigo /ndigosininen tumman sininen viri (sivut 61 ja 66). Vanhastaan tunnettu sininen viriaine, jota tuotiin

Intiasta. Sitd valmistettiin aikaisemmin sikéldisistd ns. indigokasveista. Viime vuosisadalta lihtien virid on

valmistettu synteettisesti. [Esp. zndigo intialainen)]



inspiraatio innoitus, virike, luomisvoiman lisidntyminen (sivu 13). Keskittynyt, henkinen luomisvire. [Lat.
inspir_ti_ sisddn puhaltaminen| — Inspiraatiotila on sieluntila, jossa ylevi aatteellinen sisilto tdyttdd thmisen mielen
siten, ettd hin kykenee muodostamaan aatteesta selkedn ja havainnollisen kuvan (sivu 13). Esimerkiksi taiteilija,
kirjailija tai esitelminpitdjd saattaa toimia siind mielentilassa. — Pekka Ervast kirjoitti inspiraatio-sanan muotoon

inspiratsions, kuten se on kitjoitettu esim. Szvistyssanakirjassa (1924).

Isda meiddn mietiskelyohjelma, rukous, jonka Jeesus opetti seuraajilleen (Matt. 6:9-13; vrt. Luuk. 11:2-4). [Lat.
Pater noster] — Aihetta Pekka Ervast on kisitellyt kirjoissaan Jeesuksen salakonln (1919) ja Paavali ja hinen
kristinuskonsa (1923).

jalka | Lauseyhteydessi: [Luther oli muiden kanssa pohtinut kristinuskon] ,,hyville jalalle asettamista® (sivu 38)
— jalka-sanaa on kiytetty kuvaannollisessa merkityksessd. Sanonta ’asettaa hyville jalalle’ voisi tarkoittaa ’asettaa
hyville perustalle’ — tai kenties ’asettaa oikealle tolalle’, kuten sanonta on korjattu erdidseen

esitelmijdljenndkseen.

jokapdiviinen leipd suomalaisessa Raamatussa Isi meiddn -rukouksen kohta (Matt. 6:11), joka Lutherin

selityksen mukaan koskee kaikkea aineellista hyvidd (sivu 46). Oikein kiddnnettynd kysymys on ’yliaineellisesti’
leivdstd, kuten Pekka Ervast on oikaissut virheellisen kddnnoksen. [Lat. panmem nostrum supersubstantialem) —
Jokapiiviistd leipai, jota tarvitsemme toimeentullaksemme, ei sovi rukoilla toki Jumalalta. Fyysinen leipd

hankitaan tekemalld ty6ta. — Vrt. yliaineellinen leipd.
kalvinistinen kirkko Calvinin perustama kristinuskon haara (sivu 39).
kehoitus &chotus (sivu 32).

kirkon yhtyminen valtioon lasketaan alkaneeksi liitosta, joka muodostui valtion ja kirkon wvilille 300-luvulla
(sivu 31). Silloin péittyi alkukristillisyyden henkevi aika. Kirkon organisoituminen alkoi, ja dogmit syntyivit.
Rooman keisarin, Konstantinus Suuren, suojeluksessa kristittyjen koyhien pieni vihemmistéryhma kohosi
nopeasti kunniaan. Vuonna 325 Nikean kirkolliskokous — keisarin puheenjohdolla — midritteli kirkon yleisen,
katolisen uskontunnustuksen. Tapahtumaketjussa kristityiltd hiamirtyi Kristuksen alkuperdinen oppi. Sithen
saakka heiddn kesken oli ollut ihanteena Jeesuksen opettama pahanvastustamattomuus, rakkaus ja anteeksianto,
seki siitd johdettu selvd ratkaisu kieltdytyd vikivallasta ja kaikista sotatoimista — my0s sotapalveluksesta
Rooman legioonissa. Valtaan pddsynsi jalkeen kristityt, joita oli vainottu Kristuksen rakkauden opin
noudattamisesta, alkoivat itse kirkkona vainota toisinajattelevia. Ns. kristinuskosta oli tullut valtion uskonto. —

Tistd aiheesta saa lisdtietoja esim. Pekka Ervastin kirjasta Laki vaiko evankelinmi (1936).
klirvoajanti selvinikija (sivut 56 ja 57). [Ransk. dairvoyance (lue: klervwajas) selvinikoisyys|

Krishna Krisna hindulaisten vanha Vapahtaja (sivut 53-54). Jumalallinen avataara, Vishnun kahdeksas
ruumistuma, jonka elimista Jeesuksen syntyessd oli kulunut noin 3000 vuotta. Krishnan kuolemasta (3 102
eKr.) lasketaan alkaneeksi Kali Juuga, nykyinen rautakausi. [Sanskr. Ka/ yuga musta aikakausi] — Se kestdd 432

000 vuotta, jonka ensimmadiset 5000 vuotta, Kali Juugan vaikein ajanjakso, paittyivit helmikuussa 1898.

Kristuksen veri eliminvoima (sivut 38-41 ja 47-49). Kristuksen elimd, hinen auransa kosketus oppilaaseen.
Kiytinngssd Jeesuksen opettama rakkauden ja anteeksiannon oppi, jonka seuraaminen muuntaa sisdisesti

ihmisen. Se vie my6s sisdiseen kokemukseen, jossa oppilas saa juoda Graalin maljasta (sivu 32). Ks. Graal.

liikutettu Zikuttunut (sivu 25).



Linus (k. noin 80 jKr.) Rooman ensimmiinen piispa (sivu 15). Vanhoissa episkopaalisissa luetteloissa Linuksen
nimi mainitaan Rooman piispana Pyhin Pietarin jilkeen. Linuksen virkakauden paittymisvuodeksi mainitaan
muutamissa historiankirjoissa vuosi 76 jKr. Jo toisella vuosisadalla jotkut tutkijat (esim. Ireneus) ovat
otaksuneet, ettd kysymyksessd olisi sama Linus, joka Paavalin kirjeessd Timoteukselle on mainittu terveisten

ldhettdjien joukossa (2 Tim. 4:21). Tdmin samaistuksen toistaa Eusebius Kirkkobistoriassaan.

looshi /oos7 taiteilijan pukuhuone, teatterissa aitiopaikka, osasto. [Ransk. /loge maja] — Teosofinen looshi tarkoittaa
haaraosastoa, paikallisosastoa (sivu 12). Loosheja toimii eri paikkakunnilla. My6s samalla paikkakunnalla
toiminta saattaa olla jakautunut eri iltoina kokoontuviin ryhmiin, joilla kullakin on oma erikoisalansa (esim.
Kalevala-looshi).

Luther, Martti saks. Martin (1483-1540) saksalainen uskonpuhdistaja, alkuaan augustinolaismunkki (sivut 32, 37,

38 ja 40). Protestanttisuuden alullepanija.

magnetismi ihmisen aurasta vilittyvd sielullinen vaikutus toiseen (28). Ihmisen sieluruumiin eliminvoimaa
voidaan kdyttid myOs parantamiseen. Nimi magnetisni liittyy sithen, ettd Mesmer kutsui parantavaa voimaa

animaaliseksi magnetismiksi, jota hin sanoi voitavan aktivoida esim. sivelemalld. [Kreik. 7zagn_s magneetti]
Melanchthon, Philipp [lue: melankton] (1497-1560) saksalainen humanisti ja uskonpuhdistaja (sivu 38). Hin oli
alkuaan Lutherin ldheisimpid tyGtovereita, mutta etddntyi mychemmin yhd enemmin ankarasta luterilaisuudesta,

erityisesti ehtoollisopin osalta.

Mesmer, Franz Anton (1734-1815) itivaltalainen lddkari, tohtori. Ks. fluidumi ja magnetismi.

mink3 tdhden sanayhtyma on tissi kirjassa kirjoitettu nykyisen kdytinnén mukaisesti erilleen.

mini uskon sen tihden, etti se on jirjeténtid* Tertullianuksen sanonta (sivu 40). [Lat. credo guia absurdum) —
Ks. Tertullianus.

mysterio salaperiinen asia, arvoituksellinen tapahtuma tai voima (sivut 40, 44 ja 46). [Kreik. myst_rion salaoppi,

salaisuus| — Vrt. mysteriot.

mysteriondytelmit mysterioitten ulkonainen kuori (sivu 44). Mysteriondytelmidt olivat teatteriesityksid, jotka

tekivit katsojiin syvin vaikutuksen.

mysteriot mysteriolaitokset salassa pidetyt henkiset koulut, joita oli esim. Egyptissi ja Kreikassa (sivut 44 ja 53).
Mysterioihin vihitty oli voittanut pimeyden ja ratkaissut kuoleman arvoituksen. Ennen kuin hinet vihittiin kivi
hin kokelaana lipi klassiset vesi-, tuli-, maa- ja ilmakokeet. Itse sana mysterio johtuu verbistd myein »sulkea

suunsa». Ks. Pekka Ervast: Swuuret uskonnot.

miiritty | Lauseyhteydessi ,,tuntea maérittyjd ihmisid veljikseen™ (sivu 30) — sanaa ’mdédrittyjd’ on kiytetty
merkityksessd ’tiettyjd’, ’joitakuita’, ‘muutamia’, eikd ’jonkun madrddmid’, mikd merkitys sanalle nykyiin

tavallisesti annetaan.
niin kuin konjunktio on tissi kirjassa kirjoitettu nykyisen kdytinnén mukaisesti erilleen.
nirvaana itsekkyyden sammuminen, tiydellinen mielenrauha (sivut 47, 48 ja 68). [Sanskr. #irvaana

»sammuminen»] — Nirvaana on korkea henkinen tasapainotila, jonka saavuttanut ihminen on katoavan

kirsimyksen ja vaihtelun ylipuolella. Hin on saavuttanut rauhan sisissddn ja vapautunut jilleensyntymisen



pakosta. Nyt hin voi vapaasti auttaa veljiddn ja olla suurena kuolemattomana henkend maailmankaikkeudessa.
Nirvaanaa voidaan verrata Jumalan valtakuntaan, jonka kansalaiseksi esoteristi pyrkii. Ks. Pekka Ervast: Suurer
uskonnot (1925).

oranssi punakeltainen viri (sivut 65 ja 606). [Ransk. ja engl. orange]

ordinoida vihkiid papiksi (sivu 20). Sanalla on my6s merkitys *madritd’. [Lat. _sdin_re panna jirjestykseen]

painostaa | Lauseyhteydessi: [Kirkko] ,,painostaa sitd, ettd yksilén usko® [on ratkaiseva tekijd] (sivu 38) —
painostaa-verbid on kiytetty kuvaannollisessa merkityksessd ’tdhdentdd’, ’korostaa’, painottaa jonkin asian

tirkeyttd. Verbi painostaa ymmirretiin nykyddn tavallisesti merkityksessd ’pakottaa’, ’vaatia’ tai itsepintaisesti

taivuttaa joku alistumaan painostajan vaatimuksiin. Siitd ei ole kysymys tdssi yhteydessa.

panem nostrum supersubstantialem ylaineellinen, taivaallinen leipamme kohta Isi meidin -mietiskelyohjelmasta
(Matt. 6:11) (sivu 46). — K. yliaineellinen leipd.

pappi todellinen pappi on ihminen, jolla on tietoa jumalallisista asioista, elimén ja kuoleman salaisuuksista (sivut
12 ja 35).

Pater noster Isq meidan rukous, mietiskelyohjelma, jonka Jeesus opetti seuraajilleen (Matt. 6:9-13; Luuk. 11:2-4).
[Lat.] — Ks. Isd meidin.

persoonallinen, persoonallisesti ja persoonallisuus on tissi kirjassa kitjoitettu nykyisen kdytinnén mukaisesti

kahdella o-kirjaimella. Pekka Ervast kitjoitti sanat muotoihin personallinen, personallisesti ja personallisuns.
prosessi kehittymissarja, muuntuminen, edistyminen (sivu 38). [Lat. pr_cessus eteneminen, kulku]
protestantti protestanttista uskoa tunnustava henkil6 (sivu 39).
protestanttinen protestanttisuuden mukainen (sivut 8, 24-29, 32, 38, 39 ja 42). [Lat. pr_test_ns todistava]

protestanttisuus uhteisnimitys 1500-luvun uskonpuhdistuksen opille ja sen mukaiselle kristillisyyden muodolle.

Protestanttisuutta edustavat uskonpuhdistuksessa katolilaisuudesta eronneet linsimaiset kirkot. Padhaarat ovat
luterilainen ja reformoitu kirkko. Protestanttisuuden kérkimiehid oli Luther. [Lat. pr_festura todistus, vastalause] -
Ks. Luther.

»pysyko66t epipyhit loitolla® procul profani periaate, jota noudatettiin alkukristittyjen salaisessa ehtoollisessa

(sivu 45). Se ei ollut julkinen, johon kaikki olisivat voineet osallistua, vaan siiti nimenomaan poistettiin
ulkopuoliset eli ne, jotka eivit olleet pyhitettyjd. — Nami sanat oli kaiverrettu Pythagoraan koulun portilla

olevan kuvapatsaan jalustaan.

raison d'étre (lue: re30'ng d_#7) olemisen peruste, (olemassaolon) oikeutus (sivu 51). [Ransk.]

realisoida todentaa, toteuttaa (sivu 23). [Ransk. réaliser (lue: realize) toteuttaa, luoda, saada aikaan]

reformaatio uskonpuhdistus (sivu 32). Linsimaisessa kirkkohistoriassa sana liitetidn tavallisesti nimenomaan
Lutherin aikaansaamaan uskonpuhdistukseen. Sanalla on my6s yleismerkitys *uudistuminen’. [Lat. ref_rmare

muodostaa uudelleen] — Pekka Ervast kirjoitti sanan muotoon reformatsioni, kuten se on Kkirjoitettu esim.
Sivistyssanakirjassa (1924).



roomalais-katolinen roomalaiskatolinen.

sen tdhden sanayhtyma on tdssi kirjassa kirjoitettu nykyisen kidytinnén mukaisesti erilleen.

seremonia juhlallinen toimitus, juhlamenot, juhlallisuus (sivut 9, 10, 16, 20, 40-44 ja 51). — Monikon partitiivissa
sana esiintyy useissa kohdissa muodossa seremonioja (seremonioita) (sivut 40 ja 44). [Ransk. cérémonie (lue: seremont)

juhlameno; lat. ¢_rim_nia pyhd toimitus]

sieluruumis ihmisen nikymiton kdyttéviline, fyysisen ruumiin kaksoispuoli (sivu 27). Voimaruumis, joka
yhdistdd tajunnan ja hengen muodon. Se on hengen ja aineen vililli olevaa, fyysiselle silmille nikymitonti
aineellisuutta, elonvoimaa, joka ei kuitenkaan ole ainetta fyysisessi merkityksessd. Sieluruumiissa voidaan
kokeellisesti erottaa eri kerrostumia, erilaisia tiheysasteita tai tasoja, jolloin puhutaan astraalisesta, menttaalisesta
tai eetteriruumiista. Astraalis-menttaalinen kiyttovilineemme, joka on fyysisen ruumiin nidkéinen, eldd jonkin
aikaa kuoleman jilkeen. Mutta se ei ole kuolematon ruumis, silld sekin hividd. Eetteriruumis on fyysisen ruumiin
kaksoispuoli. Ndiden kahden vililld olevaa yhdyssidettd kutsutaan »hopealangaksi». Fyysis-eetterinen ruumis on
ainoa todellinen kdytt6vilineemme. Astraaliruumis on persoonallisen mindn hahmo. — Nikymittomastd
kiyttovilineestd siltd kannalta, miten se on saatu kokeellisesti todistettua, voi lukea Pekka Ervastin kirjasta
Ajatuksen ja kdden parantava voima (1924). Lisitutkimuskohteiksi sopivat my6s hinen kirjansa Jalleensyntymisen
mysteereita (1957) ja Lbmisen synty (1950). Viime mainittu on erityisen tirked opas sille, joka haluaa tutkia

eetterivoimia ja opetella niitd hallitsemaan.

Sinnett, Alfred Percy (1840-1921) Teosofisen Seuran varapresidentti, englantilainen kirjailija ja sanomalehtimies
(sivut 16 ja 35).

smaragdi smaragdin vibred vihred jalokivi (sivu 64). [Kreik. smaragdos]

spektri kirjo, virillinen kuva, joka saadaan aikaan prisman avulla valon jakautuessa alkeisvireihin (sivut 54, 60,
61, 63, 64 ja 67). [Lat. spectrum hahmo, kuva)

suggestio tahdonvoiman esille kutsuminen, itsessd tai toisessa (sivu 29). [Lat. s#b alla, alle + gerere kantaa] —

Pekka Ervast kirjoitti sanan muotoon suggestioni, kuten se on kirjoitettu esim. Sivistyssanakirjassa (1924).

suksessio seuraanto, perimysjirjestys. [Lat. successi_ sijaan astuminen, perimys| — Apostolinen suksessio tarkoittaa
apostolista perittdisjirjestystd (sivut 7-9, 14-16, 20, 21, 23 ja 35). — Pekka Ervast kirjoitti sanan muotoon

suksessiont, kuten se on kitjoitettu esim. Swistyssanakirjassa (1924).

synagoga juutalaisten kokous- ja rukoushuone. [Kreik. syzag ¢ kokoaminen)]

Tertullianus, Quintus Septimus Florus (160-240) kirkkoisd (sivu 40). Hineltd on kuuluisa, uskoa puolustava

lause credo quia absurdum »askon, koska se on jirjetdontd» (sivu 40). Tertullianukselta on my6s opetus, jonka
mukaan sotamiesten tdytyisi kristityiksi tullessaan luopua sotapalveluksesta, koska se ei sovellu yhteen

Kristuksen opin kanssa.

traditio perimitieto, perinne, muistotieto, petinndistapa (sivut 12 ja 49). [Lat. #_diti | — Pekka Ervast kirjoitti

sanan muotoon fraditsioni, kuten se on kirjoitettu esim. Swvistyssanakirjassa (1924).

transsubstantiaatio katolinen oppi chtoollisleivin ja -viinin muuttumisesta Kristuksen ruumiiksi ja vereksi. [Lat.

transsubstanti_ti_| — N'rt. uskonnon teko.



tunteen hysteria kristikunnassa, etenkin uskonnollisissa lahkoissa, esiintyvd hysteerinen pyrkimys Kristuksen

yhteyteen (sivu 40). Sen taustalla on metafyysinen tosiasia, ettd Kosminen Kiristus on saavutettavissa
pdivitajunnassa. TAmid alitajuinen tieto saattaa joissakin yksiloissd herdttdid mitd merkillisimpid sisiisid
nikemyksid »herddmyksisti», »kddntymyksistd» ja »uudestisyntymisisti», jotka eividt kuitenkaan ole todellisia.
Niistd puuttuu henkisessd kokemuksessa saavutettava totuuden rauha ja luja kestivyys. Kiristustajunnan

laskeutumista etapeittain ihmiskuntaan Pekka Ervast on kuvannut kirjassaan Kristuksen tutkimaton rikkans (1930).

uskon elementti tarkoittanee kirkon ja sen jidsenten yllapitimid ajatuselementtaalia (sivut 30 ja 31). Ks.

elementtaals.

uskonnon teko, tiytint66npano on katolisen kirkon opin mukaan sakramenteissa (sivu 40). Vrt. ebtoollisen

vaikutus. — Oikein ymmirrettynd kysymys on siitd, ettd oppilaat noudattavat Mestarinsa moraalisia opetuksia ja
kasvattavat itseddn niiden mukaisiksi. Siten Kristuksen henki pddsee vaikuttamaan oppilaassa. Tdimin nojalla on
helpohkoa ymmirtid, mitd alkuaan on tarkoitettu muuntumisella, josta katolinen kirkko on muodostanut

transsubstantiaatio-oppinsa.

»Viime syksyn luennot®, jotka Pekka Ervast esitelmissiddn mainitsee kisittelivit terveyttid, sairautta ja ajatuksen

voimalla parantamista (sivu 27). Esitelmisatja on painettu kirjaksi .Ajatuksen ja kdden parantava voima (1924).
violetti sinipunainen viri (sivut 61 ja 62). [Ransk. violette, viola orvokki|
valitdén (luonteesta:) luonteva, teeskentelemiton, avoin (sivu 30).

yliaineellinen leipd kohta Isi meidin -mietiskelyohjelmasta (Matt. 6:11), jonka Luther kdidnsi ’jokapiiviiseksi

leivikst” (sivu 46). Kysymyksessi on ’ylifyysinen’, ’yliaineellinen’, ’yliaistinen’ leipd, mietiskelyssd sulatettu
henkinen ravinto.. [Lat. panem nostrum supersubstantialen] — Periaate on lausuttu Jeesuksen ohjeessa ,,Jhminen ei
eld ainoastaan leividsti, vaan jokaisesta sanasta, joka Isdn suusta tulee”. Vrt. jokapdiviinen leipd. —
Lisdtutkimuskohteiksi aiheesta sopivat Pekka Ervastin kitjat Jeesuksen salakounln (1919) ja Paavali ja bhanen
kristinuskonsa (1923).

ylosrakentaminen rakentaminen, kehittiminen, kasvattaminen. | Sanaa on kiytetty lauseessa: [Looshit]
,»kokoontuvat jasentensi ylosrakentamiseksi® (sivu 12). Nykydéin sanaa kdytetdin veitikkamaisessa kielenkaytssa.
Saattaa olla, ettd Pekka Ervastin tarkoitus oli keventid vakavaa sanottavaansa leppoisemmilla sanoilla. Hinen
esitelmissddn vilkehtii vilistdi huumori. Olipa nyt timidn sanan kohdalla asia niin tai ndin, erddseen
esitelmijiljenndkseen sana ’ylosrakentamiseksi’ on korjattu sanaksi valistamiseksi’.



